9. Raffee= und Tee-Nachverjollung. . 33

9. 1. Dat dic Borjdrift dbed § 9 der RKaffee: und Tee-Nadj-
vergollungdordbiung vom 24, Juli 1909 (3.-BL f. b. D. R. &. 351)
pie Bedveutnng ciner {elbitindigen redtdwirfjamen Strafuorm?

2. Qaun gemif § 155 B.3.88 auj Werterjay erbannt werden,
wenn der ollpflidtige Gegenftand in der Hand ded Angetlagten
bor Fdllung ded Urteild durd) hohere Gewalt vernidjtet worden ift?

3. Bum Begrifie ,Befi oder Gewahriam” im Sinne Heg § 3

per Nadpverzollungdorduung vom 24, Juli 1909,
LBereinzzolgefes vom 1. Juli 1869 (B.G.BIL. &.817) 8§ 3. 135—137.
152, 155, 156.
efes, betr. Unberungen im Finanzwefen, vom 15, Juli 1909
RGBL S 743).

V. Straffenat. Urt v, 28. Juni 1910 g. b. L u. Gen. V 260/10.
I. Qanbgeridit Olbenburg.
®riinde:
Der Angetlagte v, L., der Kaufmann ift, war im Juli 1909

im Befig einer groferen Menge Kafiee. Vor demn 1. Auguft 1909
€. b. R.G. Gntid. in Strali. XLIV, 3
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lieg er bavon im Cinverftindnid und unter Beiilfe des Mit-
angef(agten §. 750 Rilogramm durd) feine Leute in beffen Haus auf
ven Boden fdaffen. RKeiner von beiden Ungeflagten meldete den
Kaffee jur Nadversollung an. Um 9. Auguft 1909 brannte bda3d
Unwefen ded P. vollftindig nieder, wodurd) aud) der darin lagernbde
Raffee be3 Ungeflagten v. L, vernidytet wurde. Bei den Lifdh-
verfudjen entdedte man bag Kaffeelager, und ed wurde deshalb gegen
beibe Angeflagte wegen Unterlafjung der Unmeldbung bded RKaffees
jur Nadyverzollung ein Strafoerfahren eingeleitet, nad) deffen Ubjdhlufje
durd) dasd jept angegriffene Urteil der Ungeflagte v. L. wegen Boll-
interjiehung nad) § 135 B.5.8.8 mit einer Geldjtrafe und bdem
Crjage bes Werted bdesd nadjzollpfliditigen RKaffeed, . wegen einer
116ertretung bes § 152 baf. mit einer Geldftrafe belegt wurbe. Beide
Anget(agte verfolgen dag Redjtdmittel der Revifion, v. L. jedbod) nur
infoweit, al8 er jum Werterfape verurteilt worden ift. Diefe Be-
fdrintung bes Redjtamitteld ift suldffig; fie bewirft, daf bdem
Ungetlagten v. L. gegeniiber redytsfrdftig feftiteht, er habe fidy einer
Bollpintersiehung im Sinne des § 135 B.8.8.’8 {duldig gemadht,
und bdaf bdas Urteil nur binfidhtlid der Berurteilung zum Wert-
erfape madygepriiit werben fann (ogl. Cntfd). desd RN.G.3 in Strafi.
Bb. 42 &, 30, 241). Die Revifionen find nidyt begriindet.

Buoor ift ju unterjucdjen, ob bder gejchilderte Sadjverhualt iiber-
haupt den Strafoorfdriften de3 Bereindzollgefepes unterlag.

Dag Gefep, betr. Anderungen im Finangwefen, vom 15. Juli 1909
R.GBL ©. 748) orduet im UArtifel 1I eine Crhohung de3 RKaffee-
und Teegolled an und fdyreibt in § 3 biefes Artifeld vor, daf roher
und gebrannter Raffee fowie Tee, die fi) am Tage des Infrajt:
tretens ded Artife[d im freien BVerfehre bed Zollgebietd befinden, der
Radyversollung , nad) ndherer Beftimmung ded Bunbesratd” unter-
liegen. a3 Gefep felbjt enthdlt frine Strafandrofung gegen den-
fenigen, der den in feinem Gewafriame befindliden RKaffee der Nady-
vergollung entzieht. Dagegen wird in § 9 ber Kaffee- und Tee-Nady-
verzollungdorbnung vom 24. Juli 1909, die auf Grund diefer gefes-
lidjen Beftimmung vom Bunbdesrat erlaffen ift, bejtimmt, dah Hinter-
stehungen ded Nadjzolles und fonftige BVerlegungen der wegen feiner
Grhebung gegebenen WYorfdriften nad) den §§ 135flg. B.8.8s
geahnbdet werden, eine BVoridrift, die aud) vom BVorderriditer in ben
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Urteil8griinden wiederholt angezogen worden ift. Hiermit ift jeboch
bie aufgeworfene Frage nidht entfdjieden. Demn nad) § 2 WGY. 1
€t®.B'8 darf eine Handlung nur dann mit einer Strafe belegt
werben, wenn biefe Strafe gefeplid) beftimmt war, bevor bdie
Pandlung begangen wurde. Daraud folgt, baf jebe Strafnorm
ihre Grunblage in einer gefegliden Beftimmung Haben muf, und
paf feine Behorbe jum Crlaf einer jolden befugt ift, wenn fie bie
PBefugnid dagu nidjt durd) ein Sefep erhalten hat. Die BVorfdrift
pe3 § 9 der Raffee- und Tee-Nadyversollungdorbnung iwiirbe beshalb
nur bann bie Bebeutung eined felbjtindig fiir {id) beftehenden, redhts-
wirfjomen Strafgefeies beanfprudjen Eonnen, wenn bder Bunbesrat
qum Crlaffe bagu durd) ein Gefep ermddytigt worben wire. Das
trifft aber nidt su. Denn dag Sefep, betr. Unbderungen im Finanz-
wefen {dyreibt, wie ermdfnt, nur vor, daf der Bunbesdrat die ndfheren
Unorbnungen iiber bdie Nadjverzollung zu ireffen, alfo biejenigen
Beftimmungen zu erlaffen Habe, bie in bielen anbderen Gefegen als
Yusfiihrungsbeftimmungen bezeinet werden. €8 fann nidfht an-
genommen iwerden, baB badburd) ber Gefepgeber ben Bunbesrat er-
madjtigt Hitte, nad) feinem freien Belieben nid)t blof ben Tatbeftand
eined Deliftg, mwie bied bei den fog. Blanfettgefeben der Fall iit
— gl 3 B. § 145 €t.0.8./8 —, fondern aud) ben Strafrahmen
bafiir felbjtdndig feftzufegen. Cine Crmddtigung mit foldjem Jn-
Dalte wirve ofue Beifpiel; fie Hatte im Gefebe unyweidentiy aus.
gefprodjen und niher umgrenst werden miiffen. Deghalb fann dem
angegogerten § 9 nur die Bebeutung eined audy in vielen anderen Ver-
oronungen enthaltenen PHinweife3 barauf beigelegt mwerden, weldje
gefeplide Beftimmungen aquf eine Ubertretung bder getroffenen
Unordbnungen Unwendung finben. Tatfadli) greifen bdie Straf-
beftimmungen be3 Bereindzollgejesed unmittelbar Play.

Nad) § 135 B.B.©.'8 madyt fidh derjenige ftrafbar, der e3 unter-
nimmt, bie Gingang2abgaben zu Dinterzichen. Daf aber der durdy
Urt. 11 § 3 ded Gefeped vom 15. Jult 1909 vorgejdriebene ,Nadyzoll“
eine Ginganggabgabe im Sinne ded § 3 B.3.®.'8 barftellt, fann nidyt
sweifelhaft fein. Denn bdarunter ift grundiaglich jede Ubgabe zu
perftehen, die von einer Ware aug UAnlaf der Ilberfdjreitung der
Orenge erfoben wird. Deutidland erzeugt weber Raffee nod) Tee.
Die vorhandenen Borrdte dapon find bemnad) ausnahmslos aus
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bem Wuslande eingefiihrt und unterlagen nad) Mafgabe des Joll-
tarifgejees einer Eingang8abgabe, bdie vor bem Jnfrafttreten bes
Gefees vom 15, Juli 1909 niedriger al8 jept war. Der Gefes-
geber war nid)t gebindert, einer Erhifung ber Eingangdabgabe in
gewiffem " Umfange viidwirfende Rraft beijulegen und anguorbnen,
bafy bie bereitd im freien Berfehre befinblidjen Kaffees und Teemengen
nodymal8 der ,Berzollung” unterliegen. Der Umftand, daf der dem
«Jacdhzolle” verfallene RKaffee bereitd die Gremge iiberfdhritten Batte
und nady feiner zollamtliden Behanblung dem freien BVerfehr iiber-
geben war, raubt bem fpdter erhobenen ,Nacdjzolle” nicht die Cigen-
fdaft einer Cingangsabgabe. Die Sadje verhilt fid) Hier dhnlid)
wie in dem Falle bed § 6 Nr. 8 UDJ. 4 be8 Foltarifgefees vom
25. Degember 1902 (R.G.BI. S. 803). Demnad) ift die Anwendung
bes Bereingzolgefeped auf ben vorliegenden Fall gerechtfertigt.

Der Angetlagte v. L. mad)t geltend, er Habe nicht sum Criape
beg Werted bed Raffeed verurteilt werben fomnen, weil der Raffee
bereitd vor Ginleitung de8 Etrafverfahrend bdurd) Hihere Gewalt
vernidytet mworben fei. Aldein bdiefer Umftand ift fiir bdie Be-
urteilung der Sad)lage bedeutungslod. Demn nad) § 135 BL.5.8.8
hat berjenige, bder {i) einer Bolbintersiehung f{djuldig madyt, bie
RKonfistation der ®egenftinbde, in bejug auf welde dad Bergehen
veriibt worden ift, und ecine Geldftrafe verwirft. Jn § 155 baf.
wird aber vorgefdrieben, daf, wenn bdie Konfistation nidht volzogen
werben fanm, in allen Fdllen ftatt ihrer auf Crlegung des Wertes
ber Gegenjtinbe zu erfennen ijt. Cine Wudnahme ift im Gefese
felbft nidyt zugelafjen. €8 muf dedhalb redjtdgrundidplid) daran
feftgehalten werben, bap bie Verurteilung zum Werterfage eingutreten
bat, wenn zur Beit bed Urteils die Konfistation aus tatfddlidgen
ober redjtlihen Griinden unmibglid) twar, wobei ed auf den bie
Unmoglidleit der Ronfigfation BHerbeifiihrenden Umftand nidht an-
fommt. PNur bdas eine muf dabet beadjtet werben, daf der Wert-
erfap an die Stelle der Konfistation bed Hintersogenen Gegenftanded
su treten Bot, alfo dann nid)t zu leiften ift, wenn ber Gegenftand
ber Bollbintersiehung bereitd vorher zufolge einer auf Grunbd des
LBereingzolgefehes erfolgenden Befdlagnahme gemdf § 156 baf. in
vag Cigentum de3 Staated iibergegangen war. Penn baburdy Hatte
diefer fich bereits felbft bas Eigentum baran verjdjafit, das ihm in den
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fibrigen Fdllen erft im Wege ber durd) bad Urteil auszufpredjenden
Ronfistation ufilt, Fiir eine Verurteilung zun Werterfap ift unter
jolgen- Umftanden fein Raum. Sie Hat dedhalb zu unterbleiben,
wenn 3 B. der Gegenftand der Bollhinterziehung nad) der Beldlag-
nahme von ber Jollbehorde freiwillis Herausgegeben ober ihr durd)
irgend eine Urfadje wider ihren Willen entzogen wird (Cntjd). des
R.G.’8 in Straff. Bv.37&.15). Dies folgt mit Notwendigleit aus der
GntftehungBgefdidyte der bier in Betrad)t fommenden Beftimmungen
de3 Qereindzollgefepes (vgl. Entid). in Straff. Bb. 30 &. 417). Bor
bem Jnfraftiveten diefes Gefeled und bded bamit im wefentlicen iiber-
einftimmenbden preufifhen Sefesed wegen Unterjudung und Beftrafung
ber Bollvergehen vom 23. Januar 1838 (@.&. &. 78) ging nad)
Mafgabe der damald geltenden” Joll- und BVerbraudsfteuerordbnung
pom 26. Mai 1818 (8.8. &.102) bag Eigentum an bem Gegenftande
ber Bollfintersiehung bdburd) Beritbung bder Straftat von felbft auf
ben Staat fiber. Sein vor Crlafi des Urteils erfolgender Untergang
burd) Hohere Gewalt wiirde Demnad) den Staat ald Cigentiimer ge-
troffen Haben. Qebt aber ift die Redjtslage die entgegengefeste: Jn-
folge der Bollfintersiehung Hat der Staat Anfprud) auf {bertragung
pe3 Gigentums an bem Gegenftande der Hinterziehung oder auf Criap
be3 Werted, nur nidyt auf Dbeides. Die Nevifion des Angetlagten
v, & war dezhalb ald unbegriindet zu verwerfen.

Cbenfowenig founte bie Revifion bed Ungetlagten H. Crfolg
faben, obgleid) hier den Yusfithrungen de3 Borderriditers nidyt iiberall
beijutreten tvar. Die Annabme bde3 Gerichtd, daf H. ben auf
feinem Pausboben lagernden RKaffee in feinem Befip und Gewahriam
Datte, ift nad) Rage ber Sadje red)tlid) nidht zu beanjtanden. Der
Angeflagte . war im Verhdltnifje ju dem Angetlagten v. L. feines-
twegd nur Befigbiener nad) § 855 B.®.B.'3, wasd allerbingd nidht
ausreiden wiirde, feine Verpflidjtung zur AUnmeldung und Entriditung
pe3 Nadjyolled zu begriinden. Denn ,Befit” nad) § 3 der Kaffee-
und Tee-Nadjverzolungsorbnung ift im gleidjen Sinne wie nad
§ 246 Gt.©.B/8 aufufafien, ndmlid) als bas tatjddlide, dufere,
die Moglichleit voller Verfiigungdgewalt gewdbhrendbe BVerhdltnisd zur
©adje ofne Riidjidht darauf, ob ber Befiger die Sadje al3 ihm
gehorig befist (Cnt{d. in Straff. Bd. 37 &. 201). Dedhalb braudt
ver Befit fein Cigenbefip im Sinne e § 872 B.G.B.’8 3u fein.
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Der Angetlogte §. war demnady verpfliditet, ben Raffee in der Beit
vom 1. big 5. Auguft 1909 jur Versollung angumelden. S ber
Unterlaffung ber Unmelbung fonnte aber ofne Rechtsirrium ein
Unternehmen ber in § 135 B.8.8.'8 gedbachten Art gefunden werben.
Cin Buritdgreifen auf den § 136 baf. ift febody unguliffig, tweil
einer von den dort ertrdhnten Fillen nidht vorliegt. Gine entfpredjende
Unwendung ift ausgefdlofien, da § 136 baf. eine Yusnahme von der
Regel enthdlt, daf jedem, ber wegen einer Hanbdlung verurteilt werben
foll, fdmtlidje Tatbeftandamertmale bes jur Antvendung gu bringenben
Strafgefees nadjgerwiefen werben miiffen, unbd baber ausdehnender
Auslegung umyugdnglidy ift. Hat deshalb & 136 B.8.8."8 und damit
audy § 187 baf. aufter Betradst u bleiben, fo Ging bdie Lerurteilung
be Ungeflagten H. wegen Jolbintersiehung aud § 185 B.8.8.3
bavon ab, baf er vorfilid), b. §. sum mindeften mit dem sur Gr-
fiiung bes inneren Tatbeftandes ausreicgenden eventuellen Borfase
hanbdelte (Cntjd). in Straff. Bb. 28 &. 114). Da aber das Gericht
ausbridlid) feftftellt, baf dem £. die Abficht, den Nadyzoll zu hinter-
sieben, wolftindig gefeflt Hat, und-damit deutlid) jum Ausbrude
bringt, bafi von einem vorfipliden Danbdeln feine Rede fein fann,
fo entfillt die Miglidteit, ihn aus § 135 B.8.G.'3 su beftrafen.
Allein Der feftgeftellte Sadjverfalt {liekt eine Lerurteilung aus
§ 152 B.3.8.’3 nidit aus, da e3 Gierbei, wie der Borderrichter u-
treffend angenommien Bat, nidjt darauf anfommt, ob bder Angeflagte
bie Bor{driften der Nadyverzolungsordnung gefannt Bat. . . .



