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104. Dinbdert Art, 37 ded swijdhen Preufen und den Niederlanden

abgejdiofjenen Grenstrattatd vom 7. Oltober 1816 (®.8. Unb. um

SJahrgang 1818 ©.113 flg.), einen grensitberfpringenden Weideverfehr

ven auf Grund de8 Bichfeudyengefeses erlafjenen %eid)ranhmgm u
unterwerfen?

Oefeyy iiber die Abwehr und Unterdriidung von Biehfeuden vom
2. Juit 1850 (.G BI. 1894 ©. 409) § 7.
Befanntmadung ded Preuf. Minifterd fitr Landwirtihaft, Domdnen

und Forften vom 80. Miirg 1907 (WMinift.-BL. fiir Landiw.,
Domdnen und Forjten . 120).
Berorbnung des Regierungaprifibenten ju Diiffeldorf vom 6. Wai 1908,

V. Gtraffenat. Urt. v. 24, Mai 1910 g. @. V 14/10.
I. Ranbgeridt Duisburg.

: Griinbe:

Der Angeflagte Lot Grundbefi bdiesfeits und fenfeits ber
nieberldndijden Srenge unbd bewirticjaftet beibe Teile von feinem
inIﬁnbifc[)en ®ehift aug; er Hat aud) bisher fein Bieh auf feine
in den MNieberlanben Iliegenden Weidben getrieben unbd bdarauf in bie
in @eutfd)tanb befinblidgen Stallungen iieder zuriidgebracht.

Durdj eine auf Grund ded BViehfeudengefeyes vom 2 Trw 00
§ 7 erlaffene Befanntmadjung vom 80. Mdry 1907 Hat ber preupifde
Minifter fiir Landwirtfhaft, Domdnen und Forften

1. bdie Cinfuhr von lebenden Wiederfiuern aus ben Niederlanden
verboten (§ 1),

2. bie Dbeftehendben Borfdyriften iiber bie %ege[ung pes Weibe-
verfehrd und bed Ileinen Grengverfehrd in den an ber nieder-
linbijchen ®renge liegenden preufiijhen Grenjgebieten aujrecht
erhalten (§ 8).

Gr Pat ferner im Unfdjluffe daran durd) einen €rlaf vom 1. Wai
1908 angeorbnet, bap denjentgen bdeutfhen Landwirten der Grens-
gemeinbden, welde Weiden in den Niederlanben befigen, swar die Cr-
Taubnig zum Auftriebe von BVieh auf holldndijde innerhalb 3 RKilometer
von ber Grenge gelegene Weiden buvd) dben Lanbdrat erteilt werben tonne;
pasd auf Grund einer foldjen Erlaubnisd audgefiihrte Bieh miiffe jedod),
wie barin Deftimmt wird, in einer die Jdentitdt ber eingelnen Tiere
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bei ber Zuriidfiihrung auper Bweifel ftellenden Weife gefennzeichnet
und beim Ginbringen nad) Deutfchland einer tierdrstligen Unter-
judyung unterworfen werden. Daraufhin hat der Regierungdprifident
st Ditffeldorf unter Begugnahme auf § 3 ber erwdhnten landes-
polizeiliden Unordmung vom 830. Mdry 1907 und mit Genehmigung
ve3 MWinifters fitr Landwirtidhaft, Doménen und Forften unter dem
6. Mai 1908 vorgefdyrieben, baf deutfdjen Landiwirten die Genehmigung
sum Yuftriebe von Weidevieh auf Holdndijhe Weiden vom Lanbrat
unter den in dem Winifterialerlaf vom 1. Mai 1908 angegebenen
Bebingungen erteilt werben fonne. Sdliefli) Hat der gemannte
Minifter in einem weiteren Crlaffe vom 24, WApril 1909 feine Ver-
fiigung vom 1. Mai 1908 aufred)t erhalten und nodymald darauf
bingewiefen, dafy bei der Suriidfiihrung des BViehs nad) Deutfdhland
eine tierdratliche Unterfudjung ftattzufinden Habe, im iibrigen aber
beftimmt, baf Biehhanbdlern und foldhen Perfonen, die wegen Shmuggels
beftraft ober beffen verddchtig feien, Crlaubnisfdheine jum Wuftriebe
von Weibevieh nad) Holland nidht erteilt werben bdiirfen.

Dem Angetlagten war frither die danad) erforderliche Benehmigung
sur Benupung feiner in Holland liegenden Weiden gewdbrt, im Jahre
1909 aber verfagt worden, tweil er bed Sdymuggels verddditig er-
fdien. ZTropdem fdafite er am 4. Juni 1909 ein Kalb aqus feinem
in Deutfhland liegenben Gehift auf feine Weide in Holland und
bradjte e3 am 5. Juni 1909 auf einem Nebemwege, ohne Cinhaltung
ber Bollfirafie, wieder suritd. Cr tat bied feftgeftelltermafen, weil
ev der Meinung war, daf ihm die Crlaubnid vom Landrate zu
Unred)t verfagt fei, und weil er eine geridhtliche Cnticheidbung dariiber
Derbeifithren wollte, Gr Yatte deshalb aud) vor dem 4. Juni 1909
demt Bollanite von feinem Borhaben und indbejonbdere dbavon jdhrift-
lig Mitteilung gemadyt, dof er dag RKalb am RNadymittage de3
5. Juni aud Holland wieder nad) Deutfdland guriidbringen werde.
Bei der Niidbeforberung twurbe ed bemgemdf von zwei Jolauffehern
mit Befhlag belegt.

Die Freifpredhung des Ingeflagten von der Anflage der Konter-
banbde (§ 134 Bereinszollgef.) und des Bergehens gegen § 328 St.8.B.8
ift nidt geredhtfertigt.

Nad) § 7 ALY, 1 Nr. 1 bes Viehfeudengefeses vom 1. Pai 1894
fann, wenn im Yusland eine iibertragbare Seudje der Haustiere in
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einem fiir den inldnbdifdhen Biehbeftand bedrohliden Umfange Herrdht
oder ausbridt, bie Cinfuhr lebender ober toter Tiere ausd dem von
ver Seudje Heimgefudjten Auslande fowohl gany verboten al3 aud)
foldjen Befdrintungen unterrworfen werben, welde die Gefahr einer
Cinfdleppung ausfdjliefen ober verminbern. ~ Lon bdiefer Befugnis
hat die Preufijdhe Lanbesvegierung in bem Minifterialerlaffe vom
30, Mdry 1907 nad) beiden Ridhtungen Gebraud) gemadht, inbem
fie einerfeitd bie Cinfubr von Wiebertduern grunbdfdslid) verbot,
andererfeits ben gremgiiberfpringenben Weibeverfehr gemwiffen Be-
fdranfungen unterwarf. Dabei haben die Geridite die Notwenbigleit
und BwedmdiBigleit der getroffenen Anordnungen nidht nadzupriifen,
fondbern nur zu unterfuchen, ob bei beven Erlaffe die gefesliden Bor-
fchriften beobadjtet worben finb. Das unterliegt, wie dber erfennende
©enat bereitd in mehreren Urteilen audgefprodjen hat, Hinfidhtlich dber
erwdfnten Minifterialbefanntmadyung vom 30. Pdry 1907 Feinem
Bweifel.  Dasfelbe Bhat aber audy begiiglih der Anordnung bes
Regierungaprifiventen zu Diiffelborf vom 6. Wai 1908 zu gelten,
ba fie mit enehmigung bes Minifters fiir Landwirtidaft, Domdnen
und Forften ergangen ift und auf dben § 8 ber vorgedachten mini
fteriellen Befauntmadung audbriidlid) Begug nimmt. -Sie ftellt fid
beshalb ledigli) al3 eine von ber suftinbigen Behorbe erlaffene Aus-
fiihrunggbeftimmung ber lepteren dar. Aus bdiefer Fechtélage ergibt
fih, daf auf Grund bes Reidhsviehfeuchengefeses behufé Abmwehr
von iibertragbaren Srantheiten der Haustiere, indbejondere der Waul-
und Klauenfeudje, die Cinfuhr lebenber Wieberfduer aus ben Nieber-
Tanden nur unter der Bebingung geftattet ift, daf es i) um einen
von dem guftdndigen Qanbrate bereitd vor der usfuhr genehmigten
RNiiktrandport im Rahmen ded grengitberfpringenden Weideverfehrs
hanbelt, und daf das Bieh bei der Cinfuhr nad) Deutichland tier-
dratlich unterfudyt wirh. Werben diefe Bedingungen nidht exfiillt, fo
bleibt die Cinfuhr verboten. Erfolgt fie dennod), fo ift der dubere Tat-
beftand be3 § 134 BLB.G.3 und bes § 328 St.8.B.8 gegeben.
Datan wird aud) niGts durd) die Beftimmung bded Art. 87 bes
swifden Preufen und den Niederlanden abgefdhlofjenen Grenstrattats
pom 7. Oftober 1816 gednbert. Diefer Staatdvertrag ift in ber
preufifhen Gefegfamminng als Anhang 3u dem Jahrgang 1818 mit
ben itbrigen in Berfolg ded Parifer Friedens und dev Wiener Kongrep-
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afte mit mefreren audwdrtigen Staaten abgejdlofjenen Bertrdigen
verdffentlidgt (S. 113flg.). Cr gilt bemnad) al8 Gefep im Sinne
beg preuBifen Staatdrechts und bindet den Richter, inforeit feine
Unmwendung im eingelnen Falle bei Aburteilung einer Sadje in Frage
fommt, wie died begiiglich dev Auslieferungdvertrige dag Reidyagericht
in ftandiger Redytjpredjung nac[;gemeien hat. WAt 87 lautet, {oteit
er Bier von Belang ift:
»Die Acfersleute, deren Eigentum teild biedfeitd teild jenfeits bder
®vrengen belegen ift, . . . haben die Befugnis, ihr Weidevieh ein-
und audtreiben zu laffen, und zwar ofne irgend einer Boll- fei
ed Gin- ober Ausgangs-Tranfito oder dergleichen jonftigen Abgabe
unterworfen werben su fonnen ... Sie tinnen fid) aber den Durd)-
fudungen ber Bollbedienten oder anderer mit der Auffidht iiber
bie Ronterbanbe gefeplih) beauftragten Beamten nidt entyiefen...”
€8 tann babingeftellt bleiben, ob biefe Bertragabeftimmung nidyt blok
bem Jnldnder dbag unbefdrintte Weibeved)t gegenitber dem Auslande
wabren, aljo nur anordnen wollte, baf der Jnlinder jein BVieh vom
Inlanbe ungehindert nad) dem Nuslanbe treiben und vom Yus-
lanbe ungehindert aud) wieber uriidtreiben diirfe, ober ob durdy fie
pem Jnlinber gewiffe Redjte aud) gegeniiber der inldndijhen Regierung
eingerdumt werden jollten: jedenfalls ftellt ihr Wortlaut aufer Bweifel,
bafi lebiglidh Bollbefreiungen, alfo Beftimmungen in Frage fommen
fonnen, bie ben § 6 Mr. 1 bed jeht geltenden Foltarifgefebed vom
25, Degember 1902 (R.@.BL S, 303) ergdngen und erteitern, Daf
aber im iibrigen die vertragjdliefenden Staaten fid) grundidslic)
pas Recht wahren wollten, ihre Grenge aud) gegeniiber dem in Febe
{tebenden gremziiberfpringenben Weidbeverlehre gegen Bollbdefraube und
RQonterbande zu {diigen, mup aud bem wiedergegebenen Schluffape
be3 angegogenmen Art. 87 gefolgert werden. Devr Jnhalt des Ber-
tragd gibt ferner feinen Unhalt fiir die Annahme, daf jedber Staat
auf das RNedt verzidhtet Hatte, in3befondere den Begriff der Konter-
bande felbjtanbig zu beftimmen und dad auf Grund jened Artifels
suriidfehrende Weibevieh bdarunter fallen zu Taffen. ©Ob und in
weldgem Umfange man gur Beit ded Abjdhlufjes ded Bertragd iiber-
haupt an Sidjerung der Grengen gegen Cinjdjleppung anftedender
Biehtrantheiten gedbadt Hat, braudyt nidht unterfudgt zu ierden.
€3 muf jebod) bdie Annahme abgelehut werden, daf jeder Staat
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infolge De3 Wertragd gebalten fein jollte, feine Grengen fitr den
Weideverfehr der Grengbetwohner aud) dann offen zu Halten, wenn
purd) defjen bebingungslofe ®eftattung bder inldndijde Biehbeftand
gefdbrdet werben folite. Cine berartige Folgerung iviitde eine durd
nidts begritndete Yusnahme von der den Behorben ber Bunbdesftaaten
nad) § 19flg. bes Biehjeudjengefees von 1894 (vgl. § 19flg. bes
Biehfeudjengefeged vom 26. Juni 1909, R.E.BL &. 519) fiir das
Jnland gegebenen Befugnis entbalten, durd) polizeilihe Unordbnung
eine Beobadhtung der der Sendjengefahr ausdgefepten Tiere vor-
sufcdhreiben und bie Benupung beftimmter Weidefladjen zu verbieten,
ja Jogar @ehofte, jelbit gange Ortjdjaften ju fperren (vgl. aud) Bereins-
goligef. §§ 2. 116). Daf biefe ben BVerwaltungsbehdrden zugeftanbenen
weitgebenden Redte dann verfagen follten, wenn e fidh) um Bieh
Danbdelt, bad nad) dem Huslanbe verbrad)t ift und iwieber zuriid-
gebradyt yoerden foll, ba3 bemgemdf in der Zwifdengeit jeder bdies-
jeitigen Rontrolle entjogen war, ift in feiner Weife erfidhtlih und
parf al8 ausgefdloffen bezeidynet werben. Die gegenteilige Auslegung
ved ®rengtraftatd Art. 37 nidtigte u dem abjulehuenden Schluf,
baf fid) ber Biehbefiper bei dem in Rebe ftehenden Weibeverfehre
felbit eine tievdrstlidge Unterfudjung feines guriidtrandportiecten Biehes
nidyt gefallen zu Iaffen braudjte.

Daraus folgt, dbaB ber Angetlagte den im Nahmen des Bieh-
feudjengefepes erlaffenen Unorbnungen untertworfen und deshalb die
Bedingungen einguhalten verpflidtet war, die die juftindige Behorde
fitr ben grengiiberfpringenden Weibeverlehr vorgefdjrieben Hatte, Db
ihm bdie erforberlidge Genehmigung zu Unredht verfagt war, entzieht
fi bder Nadppriifung der Geridyte, und Hitte ber Angetlagte durd)
Geltendbmadjung ber ihm nad) bem Berwaltungsredite zuftehenden
Red)tsbebelfe jur Entideidung bringen miiffen. Nad) Lage der Sadje
ift bemnad) bdie Feftftelung gevechtfertigt, daf ba3 BVerhalten bdes
Ungetlagten gegen § 134 BE.G.’8 und § 328 St.8.B’8 verftie.
Die fid) Hievaus ergebende ufhebung des angefodhtenen Urteils ent-
fprad) dem Untrage bes Ober-Reidjsanwalts.



