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48. it ver Konigl. preupijde Forftbeamte uad) der Dienftinftrut-
tion pom 23. Oftober 1868 und der Minifterialverfiigung vom
12, Januar 1900 bereditigt, auferhald be§ ihm befouders iiber-
wiefencn Sdugbesirtd den Forftjdus ausdzuiiben?
Dienftinftrultion fiir die Kgl. preufijden Firfter vom 23. Ottober
1868 (PreuR. Min-BL. f. b. gej. innere Berw. 1869 &, 95) §§ 87 u. 40,
Miniftecialverfiiqung vom 12. Januar 1900 (Min-BL. {. b, gef. innere
Berw. 1900 &, 128).
St.®.8. § 117.

IIL ©traffenat. Urt. v. 3, Februar 1910 g. R. TIT 984/09.
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I fandgeridht Greifstvald,

Aug dben Griinden:

Ungeflagter ift am 14, Dezember 1908 im Jagen 53 bes
Sdupbesirts Siiberholy bder RKonigligen Dberforfterei Poggendorf
pon bem Rbnigliden Forfter B. wnter berbac[)tlgen Umftdnden . ge-
feben worben, bie bdiefen veranlafiten, auf ihn gugutreten und ihn
nad) bem ®runde feiner Unwefenbeit su fragen. Dabei nahm der
Forfter wabr, dak der Befdywerbefithrer ein Beil Hinter feinem Riicden
verftedte. WAufgeforbert, es HevauBzugeben, weigerte fidhy dber Un-
getlagte unbd leiftete dem tweiteren Borgehen bes Beamten den in dem
angefodytenen Urteile ndher befdriebenen Widerftand., Dem Beugen B.
war ber bienftliche Wuftrag evteilt worben, die Hauungen im Jagen 53
augfithren zu laffen, der an fid) einem anbderen Firfter unterftand,
aber an ben Sdyubbesitt bes Beugen angrenste.

Befdwerbefiilhrer beftreitet, baf fid) der Firfter B. in bder
red)tmdBigen %quuﬁung feined Ymtes Lefunben Habe.

0 Hierbei ber in ber %emfwnétecbtfertlgungé duift ftanblg ge=
braudyte Augbrud ,regelmdfig” auf einem LBerfefen beruht, fann
dabingeftellt bleiben, jedenfalls lduft der Angriff der Bejdwerbe auf
ven Berfud) Hinausd, nadjzuweifen, dap ein Forftbeamter nur in dem
ihm Defonbers und bauernd iibertwiefenen Sdjupbesirle, nidht aber
aud) in einem anberen, fein Amt redytmiBig im Ginne des § 117
©t.8.8.’8 augiiben Eonne.

Diefe Anfid)t geht fehl.

Angetlagter glaubt fid) auf ben § 37 ber Dienftinftruttion fiir
bie foniglid) preuBifden Forfter vom 23. Obtober 1868 berufen 3u
biirfen, iiberfieht aber, baf der gerabe wefentlidje pweite Sap diefer
Bejtimmung durd) die WMinifterialverfiigung vom 12, Januar 1900
eine Abdnderung erfahren Hat. Wdhrend bder jtveite Sah bes ur-
fpriinglidjen § 87 ben Forftern zur Pfliht madyte, von Juwiber-
hanblungen in anberen al8 den ifnen befonders unterftellten Besirfen
pem Dberforfter Anzeige zu madpen, diefe ,Fafjung” aber, wie in
bem Cingang zu ber Min.-BVerf. vom 12. Januar 1900 ausbriidlid)
fervorgehoben wirh; zu ,IMifdbeutungen” Anlaf gegeben Bat, ift nun-
mefr folgende Unordbnung getroffen:

yoen Forft= und Jagdfdup Hat er” — ber Forfter — ,aud) in
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anberen RKortiglihen, nidt zu feinem @cf)ubbegtrfe gehirenden
Waldungen nad) Mafgabe ber Beftimmungen im § 40 Abf. 3
augguuben,

und in bdiefem Beifit 8, foweit hier ber Jnbalt in Betvadyt tomm,
«bie Berpflihtung gur Ausiibung des Forft- und Jagdjduses er-
freedt fid) .. . nicht allein quf den fpesielV iibermwiefenen Gejchafts-
und Sdjugbesitt, fonbern aud) auf jamtlide angrenzende Schup-
begirte, .../ .

Jm vorliegenden Falle ift feftgeftellt, daf ber Scupbesirt, in
bem fid)y der Borgang ereignet Hat, an den dem Jeugen Forfter B.
Jfpesiell” iiberiwiefenen angrengte. Ortlicd) befand fich B. daber {dhon
auf ®rund biefed Umftandes nad) Mafgabe der benannten Minifte-
rialverfilgungen in bder vom Bejdywerdefiihrer zu Unrecht beftrittenen
redjtmdBigen Ausitbung feined Amtes. '

~ Deshalb bedarf eg feines Singehens auf die von der Bejdjwerde
geltend gemadyte Frage, ob geniigend feftgeftellt fei, baf dem Firfter
B. bie Auffiht im Jagen 53 nod) befonders iibertragen worben fei.

Aus bemfelben Grunbde eritbrigt fid) aud) eine Crorterung des
in ber Bejd)iverde benannten Urteils ded Rammergerichtsd vom 23. Juni
1898 (abgedrudt in Dandelmann’s Jahrbud) der preuf. Forft-
und Jagbgefese Bd, 31 &, 139); eine GErdrterung Ddaritber Bat
infolge ber Min.-BVerf. vom 12. Januar 1900 ifre Bedeutung ver-
loren. Dag neuere Urteil aber bded Kammergerichtd vom 18, No-
pember 1907 (Zahrh. f. Ent{d). bes R.8.’38 Bb. 85 C ©. 20), bas
bereitd bie abgeinberte Faffung bed § 87 ber angejogenen Dienfl-
inftruttion beriidfidytigt, fommt fiir ben vorliegenben Fall nidht in
Betradht, da ed fih bei dem ihm gugrunde liegenden BVorgang um
die Buldffigleit der Ausiibung des Jagbidjupes eines auf den Forft-
fdu beeidigten Privatauffeherd auBerhalb feines Schupbesirts Hanbelt,
wihrend in der vorliegenden Sadje die Befugniffe eines RKiniglichen
Forfters in Frage ftehen. .



