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38. 1. Berpflidituug ded Kaufmannd gur Fiihruug ciued Depotbuds
nady § 1 ded ®cfesed, betr. bie Pflidten der Kaufleute bei Unf:
bewafrang frember Wertpapiere, vom 5. Juli 1896 (N.G.BI. ©.183).

2. Cutfillt diefe BVerpflidtung, wenn er irrtiimlid) ennimmt,
purd) ciue Grildrung feined Sunden fw Sinue ded § 2 U], 2 bded

_ @efees von ihr entbunden gu fein?

3, @nutfallt fie aud) daun, wenn er jwar die Ermidtiguug
erhalten Bat, iiber dic bei ihm DHinterlegten Wertpapicre 3u feinem
Nupen 3u verfilgen, vou dicfer Crmidtignug aber feinen Gebrand

madyt?

4, Wad ift uuter der i § 195 AYj. 3. § 313 Nr. 1 H.G.B.’$
geforberten @rilivung gu verftehen, daf der auf bie Altien cin:
geforderte und Yar ciugezahlte Betrag tn Befige ded Vorjtanded fei?

1. Straffenat. Urt v. 7. Sanuar 1910 g. Fr.u. Gen. II 870/09.

1. Ranbgeridjt I Verlin,
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Aud ben Griinben: .

... 1, Bu § 10 bes Reich3gefeses vom 5, Juli 1896.

Bon ber Beobadjtung der BVor{driften in § 1: de8 Gef. ift ber
Raufmann befreit, wenn ihm der andbere Teil die Crmddytigung ge-
geben BHat, an Stelle der hinterlegten ober .verpjandeten Wertpapiere
gleifartige Stiide guriidzugewihren (§ 2 Abf. 2). - Cine folde Cr-
midtigung war dem Ungetlagten F. feiner Annahme nady erteilt
worden. Mit Redjt Hat ber Borberridhter daber eine Beftrafung bes
Angeflagten auf Grund von § 10 bes Gef.- abgelehnt.

Die Revijion der Staatdanwaltidaft vertritt demgegeniiber den
Standpuntt, ein etwaiger Jrrtum ded Ungeflagten iiber feine Ber-
pfliGtungen aus § 1 bes Gef. tonne ihn ftrafreditlidh nidht entlaften;
nur dad PVorliegen einer dem § 2 UL|. 1 entfprechenden, alfo. redits
lid) gitltigen, Crmidjtigung wiirbe ihn von biefen BVerpflihtungen
befreit haben. Allein, wenn bad Gefe einer in den Formen bed § 2
erteilten Crméadtigung die Wirtamreit beilegt, dap damit bdie Hffent-
lichrechtlichen Berpflihtungen in § 1 bed Gef. auper Kraft treten,
bann muf der Wngeflagte aud) mit der Behauptung. gehort werben,
er habe auf Grund der BVerzidytsert{drungen feiner Kunben (Nummern-
verzidht) geglaubt, eine folde Crmdidytigung erhalten su Haben und
bamit von bdiefen Berpflichtungen entbunbden zu fein (§ 59 St..B.'3).
Das Gefep bedbroht nur bad vorfiplide Jumwiderhanbeln gegen § 1
mit Strafe, fordert mithin, daf ber Titer i) bewufpt war, in Cr-
mangelung eines dem § 2 entfprechenden Berzichtd sur Crfiillung der
einem Bermwahrer nad) § 1 obliegenden Pilidhten verbunden zu fein.

Ridtig ift, worauf die Revifion Bimweift, daf der Hinterleger
von Wertpapieren, wenn er gemif § 2 bes ®ef. ben BVerwabhrer er-
mddtigt, iiber die Papiere zu feinem Nupen u verfiigen, damit nod)
nidgt fofort fein Cigentum verliert. Der Verwahrer darf in einem
folcgen Falle zwar iiber bdie Papiere ofhne weitered verfiigen; allein,
folange er bad nidyt tut, bleibt bag Cigentum daran zundd)ft beim
Dinterleger (Cntfd). ded N.G.’8 in Fivilj. Bbd. 52 &, 202).  JFnbdeffen
Bat diefe Frage mit der Anmwenbdbarfeit Des § | des Gef. nichts zu
fdaffen, und es fann ber Unfidht ber Revifion nidht ugeftimmt
tverden, bap, weil der Angeflagte nidht fdjon mit dem Empfange ber
ihm anvertrauten Papiere, Jonbern erft mit deven fpaterer Jueignuug
Gigentumsredjte erwarb, ev bi3 dabin, fomit voritbergehend, fu einer
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getrennten Yufbemwabrung der fremden Stiide und ur Fiihrung eines
bejonberen Depotbud)s (§1 Nr. 1. 2) verpflichtet gewefen wire. Das
Oefefs Iniipft bie Befreiung von bdiefen Dbliegenbeiten an die Tat-
fadje, dap bie Crmdidtigung erteilt wurde, madjt fie aber nidjt
bavon abhiingig, daff vow ber Crmdidhtigung im eingelnen Falle aud)
wirtlid) Gebraud) gemad)t worden ift. Der Dber-Reihganwalt Hatte
infoweit ufhebung bded angefodjtenen Urteild beantragt. . . .

2. Bergehen gegen § 313 Nr. 1 H.8.B.'s. .

Der Angetlagte Fr. Hat ald Vorfigender des Auffidhtarats ber
Yutomobil-Jentvale und der Ber BVerlags-Budydruderei bei den ihm
nad) § 195 H.©.B'8 obliegenden Anmeldungen diefer Wftiengefell-
{daften gur Cintragung ind Hanbdelsregifter bie .‘Berﬁd)erung ab-
gegeben:

Uuf jebe Uttie fei ein Viertel des mennbetra@ emgeforbert biefer
Betrag fei aud) bar eingezahlt und fei im Befige des BVor-
ftanbes.

Criviefen ift, baf bie Oriinder der Gefellidajten, von einer
Ausnafhme abgefehen, nur Strohmdnner waven und dbad Aftienfapital
fiir Redhnung des Ungetlagten Fr. geseidhnet Haben. Fr. jollte ber
Bantier der Gefelljdhaften werden. €r Hat die gur Cinzahlung auf
ba3 Grundbfapital bendtigten Seldjummen, 75000 £ und 150000 A,
aud feinem BVermdgen Hergegeben, ,um f{ie bei dem Griindbungialte
vorlegen ju fnnen” Nad) erfolgter Vorlegung an den Motar find
fie vom Mitangetlagten B., einem BVorftandmitgliede ber Gefell-
fchaften, jofort wieder nad) bemt Bantgejdhfte von Fr. zuriidgebradt
worben. Die Straffammer erfldrt ein foldjes Berfahren als den Se-
pflogenfeiten bed faufmdnnijden BVectehrs entfpredjend. Sie nimmt
an, e3 Habe |id) trop ber Verwenbung von Strohmdinnern in beiben
Fillen um ernjthafte Sefelljdaftdgrindungen gefandelt unbd bder
Wille aller Beteiligten, namentlid) aber aud) der Wille Fr.'s, fei
babin gegangen, die eingegahlten 75000 und 150000 A den Gefell
{daftsorganen fiir ihren Sejdiftsbetrieb dauernd zur BVerfiigung zu
halten. Die in den Anmeldungen zum Hanbeldregifter Hinfidhtlich der
Cingahlung bdes Grundiapitald gemadjten Angaben bes ﬂngef[agten
feien bemnad) nidht wiffentlid) falich.

Die Revifion der Staatdanmwaltidajt, die fid) iiber bie Nidht-
anwendbung von § 318 Nr. 1 H.®.B.8 befdwert, ift in Uibereins
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ftimmung mit bem ntrage ded Dber-Reid3amwalts fiir begriindet
evachtet,

b die bei ber Crridhtung einer Ultiengefelfchait Beteiliglen 3
mit ber Griindung ernft gemeint Haben, ift nidht entfdeidend. Das
Oefeh verlangt gewiffe Gewdhr dafiir, dap die Gefelfhaft nicht ohne
biejenige reale Grunbdlage in8 Leben trete, die fiir ihr wirtjdaft-
lidjed Beftehen unerldplidy ift. Deshalb forbert e, dbaB minbeftens
ein Biertel bdes MNennbetrags der Aftien bar eingezahlt und im
Befige bes BVorftands fein milffe. Der Begriff ber Barzahlung
witb babei im engen Sinne verftanden. AR foldhe gilt nur bdie
Bahlung in deutidem Gelbe, in Reidjalaffenfdeinen, jomie in gefess-
lid zugelaffenen Noten deutider Banfen (§ 195 AL 3 a. E) Die
bloBe ®utjdrift bet einem Bantier geniigt nidt, fo wenig wie die
Bablungdleiftung durd) Sdjeds -oder Wed)fel, michte felbft beven
Cingiehbarfeit im eingelnen Fall an fid) nod) fo fehr tatiadlid ge-
wihrleiftet fein.! Bei der Beratung ber Aftiennovelle vom 18. Juli
1884, ber bdie Bejtimmung ihre Cntftehung verdanft, ift e3 in der
Reidstagstommiffion fogar abgelehnt worden, der baren Einzahlung
bie vollzogene Gutfdrift bei der Reidhsbant gleidhuftellen (Rom-
miffiongbericht Nr. 128 &. 9). Dap bdie Strenge der BVorfdhrift zu
unniipen und den Anfdauungen des faufmdnnijhen BVerfehrs wider-
ftreitenben Hin- und Hergahlungen fithren wiirbe, ward nidht wvers
fannt. ©leidwopl glaubte man nidht, fiir die Griindbung der Ge-
fellihaft eine Milberung gulaffen zu follen. Man beftand darauf,
baf bares ®eld eingezahlt werbe und daf dag Geld fidh im mah-
gebenvent Beitpunfte, sur Beit der Anmeloung der Gefelidaft, im
Befise dbed Vorjtands befinbde.

Dag zulest begeichnete Crfordernis wird vom erften Ridhter nicht
augreidjend beachtet. Cr begniigt fidh mit der Feftjtelung, baf bie
bei den ®riinbungdverhandlungen vorgewiefenen 75000 A und
150000 A& bden ,Drganen” ber Gefellfdaft in ben Biidjern ifhres
Bantierd Fr. zur freien BVerfiigung geftanden Haben. Alein die recht-
lidge Moglidteit, fiber eine Geldfumme 3u verfiigen, erfest nidyt deren
Befip. Wird verlangt, daf der BVorftand ber Attiengefelfdjaft fid
im Befipe ded eingezahlten Altientapitald befinde, fo mup mehr vor-

! Bgl. Cntfd). des RN.G.8 in Straff. Bb. 24 S, 2886, D. R,
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liegen al8 bdas bloBe Beftehen eined Sdulbverhiltuifjes, das bem
Borftand ein Forderungdredht auf Ausdzahlung biefes Kapitalbetrags
gewdhrt. Sonft wére nidt zu verftehen, warum dad Sefes fid) nicht
pon vornberein mit ber Einbringung einer foldjen Forberung, ber
Ulberveifung eines Banfguthabens oder ber Hergabe von Wedjfeln,
an Stefle barer Bahlung Hitte geniigen laffen. Der .Befit : fest
ein tatfadjlides Gewaltverhdltnis voraus. Um eine Sade im
Befige zu haben, muf der Bereditigte in der Lage fem tatiad)hd;
iiber fie u verfiigen (§ 854 B.&B.’3).

Qn - einer folden Lage -befand i) ber Vorftand ber BHier in
Frage fommenden beiden Attiengefeljdjaften ju ber Feit, al3 er ihre
Anmeldbung jum Handeldregifter bewirlte, nicht mehr.. Die auf bas
Grundlapital eingesahlten 75000 und 150000 A Batten {idh nur
poriibergehend in feinen Handen befunbden und waren fofort nad Er-
lebigung bed Bwedes, ju bem bder Ungellagte fie Hergeliehen Hatte
— Borgeigung vor dem Notar —, in dad Fr.'jde Banthausd juriid-
gewanbert. €3 mag fein, daf fie dort dbem Worftande der Gefell-
fdaften in gewiffem Sinne zur freien Berfiigung geftanden BHaben,
infofern r. fid) ben Gefell{haften vertraglid) bis zur Hohe jener
Gummen ur Sahlungsleiftung verpflidytet Bielt; wie dad Urteil feft-
ftellt, war da3 gejamte Grundiapital in den Biidern Fr.'s ald beffen
Sdjuld gebudyt. Allein die Begriffe ,Vefip” und ,freie BVerfiigung”
beden fid) nicht. Bwar wird man bei ber Auslegung des Befib-
begrifis in § 195 AB{. 3 H.®.B.8 nidyt fo weit gehen diirfen, un-
mittelbaren Befih (§ 854 B.G.B.8) su fordern, fo daf bie Mit-
gliever des Vorftands fih Hiernad) im tatfidliden Gerwvafhriam bdes
eingesaflten Gelbed befinden miiften. €3 liegt fein Grund vor, den
mittelbaren Befit bes Biirgerliden Gefepbudd audzujdliefen. AlB-
bann muf aber mindeftend ein BVerhiltnid der in § 868 B.G.B.'8
bejeidneten Art gegeben fein; ber Jnubaber ded Gewabriams muf
bei Ausiibung der tatfidliden Gerwalt dag Cigentum eines anbderen
(be3 mittelbaren Befiters) anerfennen, bem gegeniiber er auf Beit jum
Befige bereditigt oder verpflidhtet ift, — wie Da3 bet dem regel-
mafigen %erma[)rungﬁnertrag in §688 B.®.B.'3 der Fall ift,
ber bag Gigentum an bem in Berwahrung gegebenen Gelde bei bem
Dinterleger Deldht.

Cin Berhiltniz folher Avt fommt Bier nidit in Frage. - Nad)
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ben Feftjtellungen bes Urteild find die jur Vorzeigung wvor dem
Jotare verwendeten Selbbetrdge nicht etoa dann bei Fr. hinferlegt
und bdort fir bie beiben Uftiengefelljchaften. abgejondert verwafhrt
worben; fie {ind einfad) a Conto ecingesahlt, wobei . wieder un-
befdyrinited Gigentum daran erlangte. Damit Hatten aber die Mit-
glieber bed Borftandes die gegeuwdrtige BVerfligungagewalt iiber
die eingezablten DBetriige verloren, und bdie Berfiderung bed Un-
getlagten v, der Regifterbehorde. gegeniiber, die Gelber feien im Be-
fibe bes Borjtands, entjprad) nidht der Wahrheit. Jn der Beit nad
Unmeldbung ber Gefelljdaft wiirde es den Borjtandmitgliedern frei-
geftanben Baben, iiber bie auf das Grundlapital eingezahlten Seld-
jummen zu verfiigen, vie ifmen beliebte. Die BVerfiigung hatte injo-
weit lediglih ifrem pflidtmipigen Crmeffen unterftanben. Das
Gefep madyt ihnen davitber teine Lorfdyriften. Bis zur Anmeldbung
waren dem Borftand indes bdie Hinde gebunben. Dem Gefep ent-
fpridht big dabin nur eine joldje Berfitgung, bei der jur Beit ber
Unmeldbung ver Befip bdes baren Gelbed — Befip im bitrgerlid)-
redtliden Sinne verftanben — bdem Borftande gewahrt bleibt.

Dap bdiefe Auffafjung der Abfidyt des Gefepes entfpridyt, evgeben
die bei deffen Beratung im Sdjofe dber Reidhstagstommiffion utage
getretenen Meinungdduferungen. Wenn bdie Reidjstagsdtommiffion
boin Jahre 1884 3 ablehnte, bie Gutfdrift bei einem Bantier al3
Crfap ber baren Einzahlung suulafien, fo gejdhah died, meil ifr
eine foldje Gutidrift feine Gewdhr bot ,fiiv eine dauernde und in
jedbem PMomente vorhandene Realifierbarfeit.’ Sie erfannte
an, dbaf ber Borjtand zur Beit der Anmeldung nid)t notwendig den
tatjdd)lichen Gewabriam zu Haben braudje; aber ,bie gegenmwdrtige
Berfiigungsgewalt iiber bas Geld miijje er haben”; dagu geniige
e8, baB er bag @eld ,regulariter deponiere” (Rommiffionsberict
Nr. 128 &. 9. 10). Jn bdiefem Puntte befteht ein fehr beadtlider
und von ber Gefepgebung beabfiditigter Unterfdied zwifden ber
Redtalage Ded Vorftandes bei der Uttiengefellidaft und bder ent:
fpredjendben Qage des Gejdiftafiihrers ber Gefellfdhaft mit bejdjrantter
Haftung. Das Reidhagefes vom L-wdl 182 (n @Bl 1898 ©. 846)
hielt bie ftrengen Borfdriften bded Art. 210 (fept § 195) AL 3
$.8.8.)3 fiir entbehrli) und e begniigt {id) in § 8 mit der Abgabe
der Berfidjerung,
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die erforderlidgen Leiftungen auf bie @tammein[agen feien bewirtt
und der ®egenjtand der Leiftungen befmbe fig in der freien
Berfitgung der Gefddftsfiihrer.

€3 Hat in der Folgezeit nidht an BVerfudjen gefehlt, die gleicde
Beftimmung aud) auf dag Redht der Attiengefelljdhaft su itbertragen.
Qn  ber Reidstagdtommiffion zur Beratung bed jept geltenden
Handeldgefesbud)3 vom 10. Mai 1897, in dad der frithere Art. 210
im twefentliden unverdndert Beriibergenommen tworden ift, lag ber
Untrag vor, die beiben BVorfdjriften miteinander in bereinftimmung
su bringen und bemmnad) aud) vom Borftande ber Wttiengefelichaft
bei beren Unmeldbung zum Hanbdeldregifter nur nody die Ertlarung
su fordern, ber Betrag fei bar eingezahlt und befinde {id) in dber
freien Berfiigung des Borftandes. Die bigherige Beftimmung,
wonad) ber Borftand fid) im Befige der baren Cinzahlung befinden
miiffe, Hielt ber Untragijteller fiir su rweitgehend und namentlich fite
su umftindlid), Der Antrag ift abgelehut worben. Die Mehrbeit
ber Rommiffion og e8 vor, bdie vorhandene Hbiweidung von dem
Reidh3gefep iiber die Gefelljhaften mit bejdjrantter Haftung weiter-
befteben zu laffen (Rommiffionsberidyte Nr. 632 ber Drudf, ©. 63).
Gie war bemnad) nidjt ber Meinung, baf ein Redjtszuftand bder
Art, wie er im vorliegenden Fale bdurd) die Riidzahlung bder
75000 A und 150000 A an Fr. gejdaffen war und wie er jdon
sur Beit der Anmeldung beftand, genuge &ie verharrte babei, bder
bar emgegaf)Ite Aftienbetrag miiffe fid) im Befipe des Borftanbdes,
nicht Blof .in feiner freien BVerfilgung, befinden.

Daf bie Strafbeftimmung in § 313 Nr. 1 $.G.8B.’8, bdie fid
ihrem Wortlaute nad) auf die wiffentlich faljfen Angaben in An-
fehung ber ,Eingahlung” bdes Grundfapitald besieht, bamit audy die
weiteren Angaben itber ben gegenwdrtigen Befip mitumfafht, ift in
der Rechtfpredung ded Reidsgeridhtd (Entjd). in Straff. Bbd. 24 &, 291)
anerfannt.



