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31, 1. Qit nady der preup. Jagdorduung vowm 15, Juli 1907

eine Polizeiverorbunung giiltig, die dag Betreten fremder Gruud-

ftiide sum Bwede ded Fangeusd wilder Kanindjen von der Buftimmung

nidt nur pes ®rundeigentiimers, foubern aud bed Saghhcrcd)ttgtcu
abhingig madyt?

2. Qit der vom Jagdbereditigten Beftellte Jagdauffeher befugt,
pen beim unerlanbten Frettieren Befroffenen aus der Waldbuug su
weifen und den Kanindenban nady Frettden ju unterfuden?

3. Qft der Fang wilder RKaninden mit Freftden und
Sanguegen verboten? Sind Nege Iagbred)thd) alé Sdlingen an-
sufefen?
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4, Begriindet eine bvollftredbar gewordene polizeilide Straf:
perfitgung wegen einer Ubertretung dew Einwand bder redytstridftig
entfdicdenen Sade gegeniiber einem geriditliden Urteile, dag eine
DBerurteilung wegen bdiefer Ubertretung und wegen einer gleidseitig
stfammentreffenden, in der polizeilihen Strafverfiigung nidyt beriid-

fitigten anberen Ubertretung enthilt?

5, 3t § 397 Gt.P.O. aud anwendbar, wenn dad Urteil auf
dic Nevifion cined pon mehreven Ungetlagten sujolge ded Cinwandes
per redytslriiftiy entjdiedenen Sade aujgehoben und dad Verfahren

eingeftellt wird?

Sagbordbnung vom 15. Juli 1907 (8.6.&.207) §§ 1, 41, § 77 Nr. 2,
Gefep iiber die Polizeivervaltung vom 11. Wéry 1850 (B.S, S, 265)
§ 6 lit. a. § 12.

&t.®.8. 88 117, 119, 293,
®efe, betr. den Crlap polizeiliher Strafverfiigungen wegen iiber-
tretungen, vom 23, Wpril 1883 (8.8. &, 65) § 10.
GtP.D. § 397
Regiernngapolizeiverordnung fiiv den Regierung3bezirt Miinfter vom
22. September 1894 (Reg.-Amt3bl. S, 186).

V. Gtraffenat. Urt. v, 28, Dezember 1909 g. B.u. Gen. V 876/09.

I. Ranbgeridit Effen.

Aud ben Griinden:

Die beiben Bejdhwerbefiihrer riigen gegeniiber ihrer BVerurteilung
wegen [ibertretung bes § 41 der Jagbordbmuing vom 15. Juli 1907
und ber §§ 2—4 ber Regierungsdpolizeiverordnung fiiv ben Regierungs-
bezirt Miinfter vom 22. September 1894 und iwegen des im Ber-
haltnijfe bierju al8 eine felbftdndige Dandlumg angefehenen DVer-
gehend gegen §§ 117. 119 St.8.8.’8 Berlepung bes Strafgefepes
burd) unriditige Anwendung und erl)eben gegeniiber der Berurteilung
wegen ber guerjt ermwifnten, durd) ein und diefelbe Handlung be-
gangenen ,beiden UBertretungen ben Ginwand bder recdhtstriftig ent-
fchiedenen 6acf)e
1, Goweit fie geltend madjen, bie ermaf)nte ‘.Bo[xgelberorbnung
entbehre, sumal mit Niidfidht auf § 15 des Wilbjdjadensgefebes vom

11%
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11, Juli 1891 (.6, &. 807) und § 17 be3 Jagdpolizeigefeles
pom 7. Mdry 1850, (G.&. &. 65), dber Red)tsgiiltigleit und ber
Sagbauffeher W, habe fid) beshalb bei bem Bier fraglidhen BVorfall
im fog. T.8 Bufde nidht in dber redhtmdiBigen Ausiibung feines Umtes
ober Redjted befunben, geht die Revifionsriige fehl.

Das Reidhsgericht Hat bereits unter der Herrfdaft dber erwdfhnten
dlteren Jagbgefee eine Regierungdpolizeiverordbnung, bie u. a. den-
jenigen mit Strafe bebrobte, ber unbefugt auf fremben Grunbdftiiden
obne die jdriftlidge (von der Ortdpolizei beglaubigte) Erlanbnis bes
®runbdeigentiimers und der Pddyter ober Nupungsberechtigten bei
fid) su fithren, iwildbe Ranindjen fingt oder su fangen verfudht, fiir
redt3giiltis eradytet. €3 nabhm an: bie BVerordbnung beywede ben
Sdup bed Jagbred)td unb, ba biefes nur ein Uusfluf bes
Grundeigentumsd fei, aud) bden Sdup bdes Cigentums, verfolge
mithin ald Mafinahme der vorbeugenden Polizei ben JBwed, bem
Gigentume Befd)ddigungen, bem Jagbredhte Beeintrdchtigungen fern-
subalten, und finbe baber in § 6 lit. a. § 12 bes efeted iiber
bie Polizeiverwaltung vom 11. Mdrz 1850 ihre gefeplihe Grunbd-
lage (Gntid). bed NG’3 in Straff. Bd. 26 &, 266). Jn bder
eingefenden Begriindung biefer Cnifdeidbung ift ausdgefiihrt, daf
ber freie Tierfang nid)t bas fefte Redyt verleihe, nad) un-
befdhriinttem Belieben frembe Grundftiide zu bdurdftreifen,” um
Raninden zu fangen ober auderen nidht jagbbaren Tieren nadj-
suftellen, daff er vielmehr nur inforeit audgeiibt werdben bdiirfe, afs
nidgt anbere Gefese oder redit8giiltige fonftige Anorbnungen bdie
Bornahme ber Offupationdhandlung einjdrdnfen ober unterfagen.
€3 wird dabei jum Ausbrude gebradyt, bdaf tweder die Jagbgefepe
— ie ba8 Sagdpolizeigefes oder § 15 bes Wilb{dhabensgefetes
— nod) bie bdaneben geltendben Gefesesvoridriften ber § 368
Nr. 7, 9, 10, § 367 Nr. 8 St.8.B./3, § 10 bes Feldb- und Forft-
polizeigefepes eine abjdjliefende Regelung des von ifnen betroffenen
Redytaftoffes bezwedten, nod) aud) § 2 bed €.6.’3 jum &t.G.B.
weiteren jtrafrehtliden Mafnahmen entgegenftand, Died Ieptere
gilt ingbefonbere aud) von § 17 bed Jagdpolizeigefehed, auf ben
bie Revifion sur Unterftiipung ifrer Vuffafjung ausbridlidy bin-
weift. Denn biefer regelt nur bag Betreten frember Grunbditiice
durd) Jdger, b. §. Perfonen, die die Jagd auf jagdbare Tiere aus-
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iiben wollen, [dft afjo Raum fitr Borfdriften, die dag Betreten
frember @runbditiife sum Swede der Nadhftellung nad) nidjt jagd-
baren Zieren regeln.

Wenn in Polizeiverordbnungen, die wie die fragliden unter der
Derrfdaft der mehrerwibhnten Sefepe erlaffen {ind, beftimmt wird,
baf, wer frembe Grundjtiicfe jum Jwede des Fangensd von wilben
Qanindjen betritt, nidht nur einer {driftliden Erlaubni3 bes Eigen-
tiimers ober NupnieBers bes Grunbdftiids bebiirfe, fondern audy der
fdriftlichen Buftimmung ded Jagbdberedjtigten, fo Balten audy fie
fih in dbem guldffigen Fahmen der vorftehend gefenngeidneten Bwede,
Sagored)t und Grundeigentum gegen gefihrbenbe Cingriffe zu fidern
und gu fdjiigen. Mur tritt in ihnen der erftbeseichnete Bwed nody
fddrfer Beroor. Fitr bie Unnahme ihrer Giiltigleit find daber die-
felben recjtlichen @efichtspuntte mafigebend, die in Entfd). bes R.G.'3
in Gtraff. Bb. 26 S. 266 mit Bezug auf Polizeiverordnungen. des
juerft erdrtecten Jnhaltd aufgeftellt worden find.

Auf demfelben Redhtsftandpuntte fteht in gleidmagiger Redji-
fpredung aud) dad Rammergeridyt. ’

Bgl. Jaheb. bes R.©.’3 Bb. 14 S, 337, Bb. 22 &. 109 (C).

Die Redytagrundlage bdiefer Polizeiverordbnungen ift infoweit
jotwohl burd) das Wildjhongefes vom 14. Juli 1904 (G.8. &, 159),
ald aud) dburd) bie Jagborbnung -vom 15, Juli 1907 unberiihrt ge-
blieben. uc) nad) diefen Gefepen bewenbdet e8 dabei, daf Kaninden
a1 ben nicht jagbbaren Tieren gehoren, alfo dem freien Zierfang
unterliegen (indbef. § 1 ber Jagbordnung), und dah das Nujftellen
pon Sdlingen, in benen fid . .. Kanindjen fangen fonnen, verboten
ift. Die Anberung be3 friiheren Redhtszuftandes befdjrintte fid
barauf, daf bereits in bem Wildjchadbensgefepe — § 15 Nr. 2 —
bas Buwiderhandeln gegen biefed Berbot gefeplid unter Strafe,
ndmlid) unter bdie Androhung einer bertretungsftrafe i3 150 A
geftellt wurbe. Die Jagbordbnung Hat bei Anfhebung jamtlider vor-
erwdfnten dlteren Sagbgefepe beren bier einfdhligige Boridriften
lebiglich in fic) aufgenommen (§§ 1. 41, § 77 Mr. 2).

Die in Rede ftehende Regierungspolizeiverordnung Bat daber in
ben Bier erbvterten Besiehungen aud) der Jngdorbnung gegeniiber
jadlid) ihre Redjtdgiiltigleit bealten.

Sormell gibt ifre iltigleit ebenfowenig zu Bedenten AnlaB....
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2. Der Jagbaufieher TW., dber nad) bem Urteil als foldjer von
bem Jagbbereditigten aud) gerade fiir ben T8 Bufd) beftellt twar,
befand fidh daber in der redhtmifigen Wusiibung feines Redjtes, als
er in ber aud bem Urteil erfidhtlidhen Weife gegen die von ihm. beim
Trettieren von Kanindjen in dem Bufde betroffenten beiben Angetlagten
BWilhelm L. und Jobann L. b.J. einfdritt und al8 er von bdiefem
und bem zu feiner Unterftiibung Herbeigeeilten BVater IJohann L. b, .
tatlid) angegriffen, von lepteréem aud) mittel8 eined gefdhrlichen Wert-
seugs bedbroht wurbe. Er war insbefondere gegeniiber den nady dem
Ausgefithrten redytlid) ftatthaften Beftimmungen bder Regierungss
poligeiverotbnung fiir befugt ‘ju eradjten, aI8 Bertreter ded Jagd:
beredjtigten, bie Frettierer aud der Walbung Hinausdzureifen, weil
fie biefe erfennbar zum Bwede bes verbotenen und firafbaven
Grettierend betreten atten und gerade zu dem Bwede darin vertveilten,
audy. weiter verweilen wollten. Nidht minber war er beredhtigt, den
RKanindjenbau nad) dem Fretthen zu unterfudjen, da dies dber Feft-
ftellung und weiteren Verhindberung dber in der Ausfiihrung begrifferen
ftrafbaren Handlung und bamit eben bem von ber Berordrung
begywedten Sdupe bed Jagdrechts biente. .

Yud) fonft gibt die BVerurteilung aué §§ 117. 119 €t.8.8.’8
st burdjgreifenden NRedjtsbebenfen Teinen Unlaf. Die ‘zRemfwnen
waren DaBer infoweit al8 unbegriinbet u vertverfen.

3. Dagegen war bdie Revifion des Angeflagten L. b, J, fomweit
fie deffen Werurteilung wegen bder beiben Uibertretungen betrtﬁt fiir
Degriinbet zu erachten.

Bunddft ift die Berurteilung wegen bder [ibertretung aus
§41. § 77 Nr. 2 ber Jagbordbnung gegeniiber ben getroffenen Feft-
ftellungen nidt haltbar. Nad) biefen find bdie Angeflagten Wilhelm L.
und Johann L b. J. dem RKanindenfange mit Frettdhen und Fang-
negen nadygegangen, inbem fie das Frettdjen in ben Bau liefen und
deffen Ausdgang mit den Fangnepen befpannten. Die erwdhnten Bor-
{chriften dber Jagbordnung verbieten und bedbrohen mit Strafe aber
nur ba3 Sdglingenftellen. Die Straffammer gelangt Fu einer
Tatbeftandsfeftftellung und Berurteilung aud) nur, indbem fie, inhalts
ihrer Sglufifeftitellung, annimmt, bdaf Fangnepe und  Sdlingen
gleihe Redjtsbegriffe feien. Diefe Annahme trifft inbed nicht zu.

Fangnepe {ind fpradjgebrdudlid) und jagbredsilich feine Schlingen.
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Dement{predjend werben aud) unter den Fangmitteln, bie ald er-
Gwerender Umftand beim unbereditigten Jagen angufehen find, in
§ 293 ©t.8.8.’8 Nepe alg befondere Fangmittel neben Schlingen
und Fallen aufgesdhlt. €3 fehlt an jebem AnBalt im Sefege, dah
etiva ber ®efepgeber ber Jagdorbnung. einen anberen Siun damit
perbunbden Hétte und abweidjend vom Reid)sgefepgeber Fangnepe und
Sdlingen al fid) dedendbe Begriffe angefehenr Habe und angefehen
wiffen wolle. Jnbalt und (&ntftebungﬁge didte bes @eiegeé {predjen
vielmebhr dagegen.

Die BVorfdrift bes § 41 Abf. 2 a. a. O, Iaﬁt erfenuen, daf ber
jog. Dohnenftieg nach der bamaligen Auffaffung des Sefepgebers an
fih unter a8 Sdlingenverbot des Abf. 1 fallen wiirbe und bafh
im DBerbaltniffe su ihm eine gefeplidhe Audnahme zugunften bes
Dohnenjtiegd gemad)t wwerden folle. Dohnen aber find begrifflid)
feine tepe, fondern — Hodjhingende — Scdhlingen im eigentlichen
Ginte. Der Cntftehungagefdidhte nad) entjtammt dbag Schlingen-
perbot bem WilbjGabensdgefepe vom 11, Juli 1891 § 15 und dem
Wilbfdongefege vom 14. Juli 1904 § 4, nad) dem teilweifen Bor-
gange de3 Wilbjchongefeses vom 26. Februar 1870 § 1 Nr. 18 und
eined in ber Begriindung des Gefehes von 1904 auddridlid) in
Bejug genommenen Befdjluffes bes Abgeordnetenhaufes vom 28, Miiry
1884, . Aus ben einfdhldgigen %egrﬂnbungen echellt dburdjveg ald
leitenber @efidjtapuntt, daf fidy in Schlingen vermdge ifrer natiir-
lichen Bejdjaffenbeit bdie verfdjiedenften jagdbaren Tiere, beifpieldweife
aud) mit bem Qaufe, fangen fonnten, und daf baher das Berbot bes
Sdjlingenftellens allgemein f{auten miiffe, damit der Cinrede begegnet
werde, bie Schlinge, in ber fih ein Stiid Wild gefangen Habe, fei
nidt auf diefe Wildbart oder iiberhaupt nidt auf Wild geftellt ge-
wefen. Aus diefer Bwedbeftimmung twicd erfidhtlidy, daf an Nebe,
bie vor einen Ranindenbau gefpannt werben, um da3 aug dbem Bau
heraudgetriebene Ranindjen oufjufangen, ald mogliden Gegenftand
ves BVerbots nidht gedbacht fein fann und nidt gedacht worben ift.

Bgl. Verhanbdlungen ded Abgeordnetenhaufes von 1890/91 Bd.5
&, 28341lg.; Berhandlungen ded Derrenhaufes Seff. 1891 &, 451;
Drudjacgen ded Hervenhoufed von 1904/05 Nr. 23 &, 16 (Reg.-
@ntw.); Berhanblungen des Abgeordnetenhaufes von 1884 &, 1947
und Drudi. Rr. 194,
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Da bdie tatfddliden Fefttellungen des Urteild an fid) Har find, inz-
befonbere feiner weiteren tatjd)lidgen Crirterung bediirfen, fo ift bas
Revifionsgeridht in der Qage, den Tatbeftand der von der Straf-
Tammer al3 gegeben erachteten Ulbertretung su verneinen,

4, Bei biefer Sadjlage war im iibrigen bder Cinwand bder
recitafrdftig entjdjiebenen Sadje jedenfalls durdgreifend.

Der Cimwand ijt nod) im gegenwdrtigen Berfahren an fidh zu-
liffig und erforbert Beriidfidtigung (Cntfd). ez R.G.8 in Strafi.
Bb. 18 ©. 272, Bb. 34 S, 165 (166), Bb. 41 ©. 152). Gr ift
aud) begriindet. .

Ausweislid) ber von ber Gtaatdanwaltidaft berangegogenen
Utten ber ‘Poligeiverwaltung in LW. ift auf die Strafangeige bes
Jagbaufiehers BW. in H. am 5. Januar 1909 gegen die beiben mehr-
genannten Angetlagten Wilhelm L. und Johann L. b. J. unter dem-
felben Tage poliseilige Strafoerfiigung wegen Ubertretung ber
eingangs eriwdhnten Regierungspolizeiverorbnung evlaffen, und zwar
geftiigt barauf, daf fie am 3. Januar desf. I8. mitteld Frettchens
bem RKanindjenfang obgelegen Hitten, ohne im Befip eined Crlaubnis-
fdeind . bed Jagbberedhtigten und bdes Grunbdeigentiimerd su fein.
Diefe Strafverfiigungen find mangeld eined Antragd auf geridtliche
Cntjdeibung volljtredbar geworben. Bei dem Wegfall einer gleid)-
seitigen Berurteilung aud §§ 41, 77 dber Jagdbordbnung Hat aber- bie
angefochtene BVerurteilung wegen Ubertretung ber i Rede ftehenden
Regierungdpolizeiverordnung, was ein BVergleid) beider Entideidungen
ergibt, ben genau gleiden Tatbeftand zum Jnfalte wie die Straf-
pverfiigungen. Da nad) ber feftftehenden Redhtfpredhung bdes Reidhs-
gerid)td aud) polizeilide Strafoerfiigungen, fofern fie voljtredbar ge-
worden find, jebenfalld binfidhtlih bder ihren unmittelbaren
®egenftand bildenden Uibertretung zum Berbraudje der Straftlage
fiihren, yoenn lebiglid) biefe Uibertretung alé Gegenftand ber fpdteren
geriditlidien burteilung in Betradyt fommt, o ijt hier der Berbraud)
ber Gtrafffage Hinfichtlich der Ubertretung bder Regierungspolizei-
verotbnung durd) bdie @trafnerfugungen eingetreten. Die Straf-
verfolgung unbd bie Aburteilung in der angefodhtenen @fntfd;elbung
evtweifen fid) daber ald unzuléffig.

Cntjd. be3 R.G.3 in Straff. Bd. 84 &. 165 (167), Bbd. 41 &. 153,
pgl. Bb. 14 S, 358 (360). .
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Un fid) fonnte in Frage fommen, ob nad) § 10 AbJ. 1 bes
Sefees vom 23, April 1883, betr. ben Crlap polizeilider Straf-
verfiigungen ivegen Ulbertretungen, angunehmen ift, bof erft bamn,
enn die Handlung Feine bertretung, fondern ein Bergehen ober
Berbrechen darftellt, fei e8 aud) in gleidhzeitigem Bufammentreffen mit
einer Ubertretung, und wenn baher die Polizeibehirde ihre Buftindig-
feit {iberfdyritten hat, die ferneve Strafverfolgung wegen derfelben Hand-
Tung ftatthaft wird, dbaB alfo erft die vechtsfrdftige geridhtlidhe BVer-
urteilung tvegen eined Bergehens oder BLerbrediens bdie Straf-
verfilgung gemdf § 10 UDf. 2 baf. aufer Kraft feht. Alsbanu wiirbe
in einem Falle, wie bem Hier von der Straffammer voraudgefesten,
in dem ein gleicheitiges Jufammentreffen der bden unmittelbaren
®egenftand der Strafverfitgung bildenben {bertretung mit einer anberen,
iibrigens unter eine Hohere Strafandrofung geftellten Ulbertretung
ftattfand, die in ber Strafverfiigung nod) nidht beriidfichtigt worben
war, bie weitere geridhtlide Strafverfolgung ausdgefdloffen
bleiben.! Anbdererfeitd twdre der Crivdgung twert, ob folhe Straf-
verfolgung unter ber gebadjten tatfichlichen Borausfepung der Straf-
fammer nad) den in der Rechtipredhung de3 Reid)2geridits entividelten
Grundfdgen® nidht um bdedwillen fiir uldffig su evadhten ift, iveil
bie Critredung der Redhtatvaft auf die Tat in allen ifren denfbaren
tatfdchlichen und rechtlichen Bestehungen die Moglidhleit vorausfest,
bie Gtrafflage eintretendenfalld in dbem fich aud §§ 205. 263. 264,
365 Gt.P.DO. ergebenden Umfang umsugeftalten, bdiefe IMdglichfeit
aber gegeniiber Strafverfiigungen entfillt. Danad) wiirbe ins-
befonbere bie in § 10 UBL. 2 baf. begeidynete Wirfung al8 Ausflu
eine3 allgemeinen Grunbfaped aud) in bem bvon ber Straffammer
vorausdgefepten Falle eingutreten haben. Alein bdiefe Fragen bebiirfen
bei der fidh) aus ben Husfiihrungen zu 3 ergebenden Progeplage
feiner Cntidheidung, fonnen hiernad) vielmehr auf fid) beruhen bleiben,

5. QJnfoweit twar baher auf bdie Revifion bed Wngeflagten
Jofann 2. 5. J. dad BVerfahren — al8 unzuldffi — einguftellen
(Gnt{d). Bb. 41 &, 152). Derfelbe Ausfprud) Hatte gemdp § 397
GtR.D. aud) gegeniiber dem mitverurteilten Wilhelm L., obwolh!

! Rechfpr. ded N.G.'8 in Gtraff. Bd. 5 &, 570, Bd. 7 €. 1382,
® Entjd. be8 R.G.'8 in Straff. Bb. 4 &. 243, Bb. 9 &. 321 (323), Bb. 14
©. 358 (860), Bb. 15 &. 112, Bh. 22 &, 232,
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diefer fein Rechtdmittel eingelegt Hat, 3u ergehen, da ber Cinwand
per recdhtsfraftig entfhiedenen Sadje nidht Ilediglih eine Prozep-
vorausfepung betrifft, fondbern zugleid) die ftrafredhtliche Grund-
Tage der Entfcheidbung berithrt und diefe bemdingelt (Entid). des N.G.'s
in Straff. Bb. 25 ©. 27 (29), Bb. 35 . 368 (370), Bb. 40 &.274),
bier iiberdied die Wuffebung bed von dem Cinwande betroffenen
Teiled der Entfdeibung aud) auf bdie befonders erhobene EBe[cf)merbe
ywegen um:td;tlger UAnwenduug ded Strafgefeses erfolgt.



