70 16. Braufteuergefe. Surrogatverbot.

16, 1. Stellen fid) die Buwidberhandlungen gegen § 37 oder § 46
ALf. 1 Ded Braufteuergefesed ald fog., Formaldelifte dar oder er-
~ fordert ihr ZTatbeftand cin BVerjdulden?
2. Qnmwieweit fann bei einer Buwiderhandlung gegen §§ 1.
37 des Braujtenergefesesd ver inuere Tatbeftand durd Jrrtum aus-
gefdloffen werden?
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DBraujteuergefe vom 3. Juni- 1906 (R.G.BL &. 675) §§ 1. 37.
§ 46 W[ 1 unb vom 15. Juli 1909. (RG.BL &. 773) §§ 1. 38.
§ 47 ALY 1.
EtE.B. § 59.

IV. Gtraffenat. Ut v P-2oemie 1909 g, B. IV 723/09,
I Sanbgeridit Breglau,

, @riinde: ,

Die Straffammer Hat feftgeftellt, daB der Angetfagte in feinem
Gererbebetriebe, der mit Riidficht auf die Beftimmung des § 1 ber
Yusfithrungsbeftimmungen jum Braufteuergefege vom 3. Juni 1906
als Brauereibetrieb angufefen fei, — wasd gutrifft, — den Beftim-
mungen bed § 1 Des erwifhnten Gefesed guwider bei Bereitung des
von ihm verarbeiteten untergdrigen Biered ein ausd Juder Per-
geftelltes Farbmittel (Sudercouleur) verwendet und damit objeftiv
tem § 1 bes efepes zumidergefanbelt Hat. LWie der Jnbalt ber
Urteil8griinbe iweiter ergibt, hat der Angeflagte die Berwendung der
Budercouleur nidjt bejtritten, aber behauptet, daf er bad ihm von
ber Brauerei gelieferte Gebrdu als obergdriges, die von ihm mit-
begogene Hefe ald obergdrig angefehen habe, Der erfle Ridyter
ift nad) Priifung diefes Cinwanbdes zur Freifpredjung dbes Angeklagten
von der Antlage bes Vergehens i. &, von § 37 des Braufteuergefehes
gelangt, weil nid)t nachzuweifen fei, daf die objeftiv vorliegende Ju-
widerhanbdlung auf dem Berfdjulben ded Angeflagten beruhe und er
wiffentli§ ober aud) nur fabrldffig untergdrige Defe vermendet,
ben Bufab alfo ju untergirigem Bieve gemad)t Habe.

Die Koniglidge Oberzolldirettion fiir Schlefien, die {id) bem Straf-
verfafren al3 Nebentldgerin angefdlofien Bat, vitgt Berlebung des § 37
bes angezogenen Gefeges mit dber Begriindbung, diefe Beftimmung ent-
Balte fowohl nad) ber objeftiven, ald nad) der fubjeftiven Seite hin
{amtliche %atbeftanbémerfma[e ber mit Strafe bedrohten Buwibder-
Banblung; au einer Fejtjtellung, ob bdiefe auf dem Verfdulden bes
UAngeflagten berube, fei mithin fein Raum; gur Beftrafung ausd § 37
geniige bie blofe Feftitellung der Tatfadje der verbotdwidrigen Ber-
wenbung, Mitverwendung ufro. Selbt wenn aber nad) Anficht bes
Geridjts eine Bumwidberhandlung gegen § 37 bHes Gefehes nidht vor-
lag, jo Batte minbeftens, ba objettiv eine Sefepeiibertretung gegeben
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fei, bie Berurteilung dbed Angetlagten zu einer Drbdbnungsftrafe nady
§ 46 a. a. ©. erfolgen miiffen, ba aud) bie BVerhingung der Orbd-
nungsftrafe fein' BVerfdjulden vorausfepe. Sie will alfo die in § 37,
wie die in § 46 mit Strafe bedbroften Juwiberhanbdlungen als fog.
Formalbelift angefefen wiffen.

Dem Recdygmittel ift der Crfolg nicht zu verfagen, wenn aud
feiner Begriindung nid)t beigetreten twerden fann,

Die Unfidjt ber Nebentldgerin, baf die Buwiderhandlungen
gegen § 37 ober § 46 AbJ. 1 des Braufteuergefeges vom 3, Juni 1906
al8 fog. Formalbelifte su betradyten feien, geht fehl. €3 mag voraus-
gefdyidt werden, daf die im efepe vom 15. Juli 1909 getroffenen
Ubdnderungen bded Braujteuergejesed vom 3. Juni 1906 auf bdie Ent-
fheibung Der jebt su erdrternden Frage ohne Cinfluf find.

Was gunddhft § 37 des lepterwwihnten Sefefes angeht, o be-
weift fdon der Inbalt diefer Beftimmung, baf fie vorfdplides,
wiffentlidges, Juwidberhandeln gegen die Borfdriften des § 1 bes
Oefesed erfordert, infofern ber Berwendung, Mitverwendung ober
Bufebung der nad) § 1 unjuldffigen Stoffe dasd Unternehmen ber
Yerwendung ufw. derfelben, aljo ein Hanbdeln, das, wie der Verjud)
einer Straftat, ein bewuptes anf Crreidung eined beftimmten Vor-
fabensd geridytetes Tun vorausfept, gleidjgeftellt wird. Dafiir fpridjt
aud) die Hohe der angedbrohten Strafe, die von 50 big zu 5000 A
anfteigen fann, ingbejondere im Hinblid darauf, daf § 46 bes Se-
fepes nur eine ,Ordbnungsftrafe” fiir die Ubertretung der Burfdriften
besfelben andbroht, ,fofern nid)t bie in § 37 angedrohte Strafe ver-
witft ift?, eine Beftimmung, die feine Bebeutung Haben wiirde, wenn
die von Der Nebenfligerin vertretene Redjtsanfidit, dag zur Be-
ftrafung fdon bie blofe Feftftellung ber Tatfadje verbotsiwidriger
Berwendung ufw. von Surrogatitoffen ober de3 Unternehmens ber-
felben geniige, gutrdfe.

IMit ber aus dem Jnhalte des Gefepes oben Hergeleiteten Huf-
fafjung fteen aud) die Natur der Beftimmung und ihre Ent-
ftepungsgefdidte im Cinflange. Die Motive gu der Hier in Be-
tradjt fommenden Beftimmung — bie im Sefepe, wie in befjen
Cutourf im wefentliden gleid) findb — ergeben (. 18 flg.), baf
bag Surrogatverbot in das Braufteuergefes Aufnahme gefunden Hat,
um Ruf und Siite des Biered zu Heben, und bah Griinde ,getwerbe-
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poligeilidher und wirtidaftlicher Natur”, nidht jteuerredtlide Cr-
wigungen zum Crlafje biefer BVorfdrift Veranlaffung gegeben Haben.
€8 wird aud) in Teiner Weife weber ausd dem Gefese felbft, nod)
aud feinen WMaterialien erfennbar, baf bad Surrogatverbot, wie bie
fiir feine Ulbertretung angebroften Strafen, mittelbar ober unmittel-
bar, auf eine Crhohung ober Siderung ber Steuereingdnge ein-
guwirfen vermddyten. €3 fteht bdaher in der DBeftimmung bes
§ 87 verb. mit § 1 bes Braufteuergefehes feine Strafbeftimuung
in Grage, ber bdie Sonbernatur ber fteuerrec{;thc{)en Straf-
porfdriften’ beizumeflen iwdre, fondern eine Strafvoridhrift, bdie
biefem in Begiehung auf ben fubjeftiven Tatbeftand von mandjerlei
Sonbervorjdriften beherridten Gebiete fremd und nur nad) all-
gemeinen ftrafredytliden ®runbdfdgen gu beurteilen
ift. Diefe weifen barauf Bin, dah eine Strafe, bie die Tat Bei
Bugrunbelegung ber Normen bded Strafgefesbud)s ald8 BVergehen
Fenngeidynet, foweit nidht die MNatur der Vorfdrift in fid) felbit
bie ®rundlage fiir eine anbere Beurteilung trdgt ober Fabhrldffig-
feit ausbriidli mit Gtrafe bedroht ift, — was beided Bier
nidyt gutrifit, — nur fiir vorfdglidge Delifte eintritt, Die Motive
Iaﬁen ferner erfennen, baf da3 Surrogatverbot in Anlehnung an bie
in Siibdeutiland fdon linger beftehenbde @ﬁefeggebung eingefithrt
ift und die betreffenben Beftimmungen ihre Vorbilber in dem Baye-
rifdjen Gefep iiber ben S!Ra[gauf dlag vom —lﬁ,—[ﬂ%ﬁ@f—ég, ben Baben-
jhen Gefeert vom 30. Juni 1896 und 2. Juli 1904 und bdem
Wiirttembergifhen Gefepe vom 4. Juli 1900 iiber bdie Bierfteuer
finben. Bon diefen Gefeben bedroht das erftere alle Buwiderhand-
lungen gegen bas Surrogatverbot ,gleidjviel ob die Hanbdlung vor-
japliy ober fabhrldffig begangen turde” mit Strafe (vgl. Artt. 7.
51. 71 bed Bayerijden Gefepes), wihrend dbad Badenjde Sefe von
1896 bes jubjeftiven Tatbeftandes fowenig wie bag Reidsgefes ge-
benft. Das Wiirttembergijdje Gefep aber droht Geldftrafe von
30—10000 4 bemjenigen an, ber wiffentlid): ftatt Darr= ober
Luftmaly ober Hopfen €toffe irgendwelder Art ald Bufap oder Er-
fab vermenbet (Urt. 37), und fept in Art. 48 eine Gelbftrafe
(Rontrolftrafe) von 1—300 A feft, wenn bdie Buwiberhanblung gwar

1 Bal. Cntfdh. ded N.G.’3 in Straff. Bd. 42 &, 870. D. R.
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wiffentlid), aber nid)t in redytswidriger Abjidht erfolgt, fowie rwenn
fig eine wiffentlide Buwidberhandlung nidht nadpveifen [4ft, aber
feftgeftellt wird, baB die Buwidberhandlung bei Anwendung pflicht-
mafiger Sorgfalt und Hufmertjambeit Hatte vermieden werdben tonnen,
Qann biernadh nidgt daran gegweifelt werden, daf unier allen Um-
ftinden nidpt auf die bloge objeftive Buwidberhandlung eine Ber-
gehensftrafe angebroht ift, fo muf angefidhts der Tatfadje, baf bdie
Borbilber be3 Reidh3gefepes teils Borfah ober Fabrldffigleit, teils
Borfap allein forbern, der Sdhluf guldffig erfdjeinen, daf die Ge-
fepgebungsfattoren, dba bie Fahrldffigleit befondere Crwdhnung nidt
gefunben BHat, den allgemeinen Grundidpen entfpredhend in § 37 bes
Braufteuergefesesd nur vorfaplide Suwiderhandlungen {trafen wollten.

Unlangend die im Gefege mit blofer Ordnungsftrafe (§ 46 flg.
be3 Braufteuergefeges von 1906) bebrohten Ubertretungen Hat bas
Reid)zgericht in den in Cntfd). bes R.G.'3 Bb. 24 &, 353, in Golt-
bammerd Ard). Bbd. 44 S, 263 verdffentlidhten Urteilen, wie aud)
bag Preupifde Obertribunal in dem Urteile vom 11, April 1878
(Bentralblatt fiir Abgabengefepgebung Jahrg. 1879 &. 140), fiir bie
bort erdrterten Fille angenommen, dag-aud) diefe Gefebesbeftimmung
3u ihrer Ynwendung ein Ver{dulben vorausdfepe.

il bie Cntjdeidbung bes vorliegenden Falled fann es bdabin-
geftellt bleiben, ob bieg fiir alle Buwiberhandlungen gegen eigent-
lide fteuerredtlidye Normen, die von dbem § 46 a. a. O. umfafit
werden, zu gelten Hat. DHier {teht, wie jdhon oben hervorgehoben,
eine Ubertretung einer auf bdem Sonbdergebiete des Steuerftrafred)ts
liegenden Borfdrift nid)t in Frage; weder bdie Natur der Ordnungs-
ftrafe al8 foldjer, noc) ber Bwed ber Borfdyrift ergibt irgend einen
UAnBalt dafiir, dbah dag rein objettive Buwiderhanbdeln ohne jebe
Riidfidt auf Berfdulden mit Strafe bedbroht fein jollte. E3 ijt
baber bie Unmwenbdbarfeit des § 46 AL 1 auf ben vorliegendben Fall
pom Nadjweife eines Verfdjulbens bes Titerd fiir abhdngig su er-
adjten. €8 wiberfpridit aber anbererfeits ber Natur ber Orbd-
nungaftrafe, nur ein befonberd grobed Berfehen, Fabhrldffigeit
im eigentliden Sinne, die Borherfehbarteit des Erfolges voraus-
fest, su erfordern; e8 muf vielmehr jebe jhuldhafte Bernad-
[dffigung ber Gewerbspflidt fiir ausreidend angefehen
werben. :



17, QunftiGupgefes. Bevvielfdltigung. Bufe. 75

Sn Beritdfidhtigung der dargelegten Redjtsanfdauung muf an-
genormnen erden, baf § 59 St.B.B.’3 aud) gegeniiber § 37 bed
PBraufteuergefepes dann Anwenbung st finden hat, wenn der Jrrtum,
bag RNidtwiffen, des Tdterd nicht auf die Bebeutung und Tragmweite
de3 Gefeges, fonbern auf bie tatfddliden Borausfepungen fiir
defjen Uniwendung, 3. B. auf die natiirlihe Befdaffeneit des Bieres
a8 unter- ober obergdrigen oder bie Art und Jufammenfepung des
verwendeten. Surrogats fih begieht und dber Jrrtum nidht als vom
Titer verfdulbet fi) darftellt.
© 3t Giernad) bie Nidhtanivendung bes § 37 bes %raufteuergefegeé
nicgt u beanftanden, jo gibt bag Urteil dodh infofern zu redhtlichen
Bebenfen BVeranlafjung, ald die Straffammer die Aniwendbarfeit de3
§ 46 a. a. . iiberhaupt nidht gepriift Hat, und al8 fie anfcheinend
verfennt, bap jur Unwenbung diefer Gefepesvoridrift jebes Ver-
fdyulden geniigt.

Die Aufrechterhaltung bes Urteild war daher nidyt tunlidy.



