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8. 3ft im @ebiete bed8 prenfijden Wllgemeinen Landredits bdasd
Otrafgeridit, bdad iiber bie Antlage ausé § 360 Nr, 8 St.8.B."8
wegen unbefugter Annahme von Priditaten ded niederen Adels su
ucteilen hat, an die Cutjdeidung ded DHerolddamis gebunden, daf
dem %ngef[agtm bad angenommene yrenfijde Abeldpriditat nidt
suftehe?
ALK 1L 9 §§ 17—20. 95, Anh. § 120.
StP.O. 8§ 260, 261,

II. Gtraffenat. Urt v. 19, SRobember 1909 g. 6 II 641/09.

L Slanbgeruﬁt I Berlin.

. ®ritnde:

Der Angellagte ift von der Unflage der Abdeldanmafung durd)
Urteil des Landgerid)td I zu Berlin vom 24. September 1908 redhts-
friftig freigefprodjen worden. Dad Roniglide Perolddamt hat durd)
Befdhlup vom 21. November 1908 audgefprodjen, der Ungeflagte
gehore dem preufifdhen WAbdel nidht an, weil jein BVater adyt anbdere
Rinder 1848—1870 unter dem einfadjen Namen &, in die Tauf
biidjer Habe eintragen laffen, mithin big zum Jahre 1870 nidjt vegel-
mdfig abliger Borvedte und Prabdifate {id) bebient babe, weil, trog
ber Anmeldung der Taufe ded Angetlagten unter dem Namen von &,
im JaYre 1850 die Borausfepung des § 19 ALK, IL 9 nidt nady)-
gewiefen fei, und weil, felbft wenn man bdies unterftellen wolle, bie
reditlidge Vermutung bded § 19 durd) ndher bdargelegte Umftdnbde
widerlegt fei. Der Befdhluf ift dem Sltngeffagten am 27. November
1908 mitgeteilt worden. Bon der Unilage, in Berlin feit 27. No-
vember 1908 unbefugt das Ubdelspridifat ,von” angenommen zu
baben, ift ber Angeflagte durd) das von bder Revifion der Koniglidjen
Staat2anwaltjdaft angefodjtene Urteil freigefproden worden. Die
Begritndung der Freifpredjung fithrt aud: Der Befdluf dbed Herolds-
amtd fei fiir dagd ecrfennende Geriht nidyt binbend., &3 ftehe feft,
vaf der Ungetlagte und feine unmittelbaren BVorfahren fid) die lepten
44 Jabhre vor der polizeiliden BVerwarnung, ja {Gon jeit erheblid
[dngerer Beit, ded Adeldpriditatd rubig, d. §. ohne Widerfprud) des
Staates beédient haben, und zwar unter Umftdnden, die diefem an fid

€. b. N.@. Gntid. in Strafi. XLIIL 3
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bie Moglichleit eined Anerfenntniffes odber der BVerfagung eines jolden
boten. Folglidh fet nach § 19 ULR. II. 9 su vermuten, daf dem
UAngetlagten Der Gejdhlechtdabel wirflidh) zufomme. Der Gegenbemweis,
baft er in Wabrheit nidgt ablig fei, Habe nidjt erbradyt werben tonnen,

Die Meinung bed Angeflagten ift unridtig, feine Freifpredung
durd) bad Urteil vom 24, September 1908 fdjliee die neue Straf-
verfolgung aus; benn bie abgeurteilte und die abjuurteilende 1ber-
tretung find mit Riidfidt auf die eit ber Begehung verfdjiedene
ftrafbare Handlungen.

Der Erfolg ber Revifion hingt daher von der Entjdjeidung der
&rage ab:

St im Oebiete bes preufifjden Algemeinen Qandredits daz
Gtrafgeridyt, basd iiber die Anflage aus § 360 Nr. 8 bes Strafgefey-
bud)d wegen unbefugter Annahme von Prdbdifaten ded niederen Abels
gu urteilen hat, an die Cntfdeidbung ded Heroldbdamts gebunbden, daf
bem Ungeflagten bdad angenommene preufije Wdeldpridifat nidt
juftehe?

Diefe in mneuerer Beit wieberholt eingehend erdrterte Frage
(Urdjiv fiiv bffentlihes Redit Bd. 22 &. 1, Bb. 23 &. 1, 177,
Bb. 24 &. 85) ift mit bem Oberlandesgeridyt Kinigéberg (Soltd. Ard).
Bb. 56 &. 249) zu bejahen, im Gegenfape namenilid) ju dbem Urteile
beg II. Straffenatd bded Kammergerichtd vom 19, November 1907,
Safeb. 36 C 105,

I Jm Sinne des Ullgemeinen Landredhtd (vgl. §§ 1. 80 IL 9)
ift ber Udel auf Grund bder gefdidtliden Entwidlung mit feinen
jtaats:, ticdhen- und privatredhtlihen BLorredjten ein bevorzugter Stand,
bie Bugehorigleit jum Ubel ein fubjeftives odffentlihes Redyt, ein
pffentlid-recdytliched Standedredit, rechtliche Besiehungen des Wdligen
sum Gtaate erzeugend.

Alle Redhte und Pflihten de3 Staates gegen feine Biirger ver-
einigen fi in feinem Oberhaupte (§ 1 IL 13). Dem Dberhaupte
gebiibrt bas PDobeitdredyt, ben WUbdel zu verleiben, zu erneuern und
anguerfennen (vgl. § 7 IL. 13, § 9flg., § 96 flg. IL. 9). Der Kinig
ift in der Ausitbung ded Hobeitdred)ts frei, foreit er fid) nidt felbft
bejdrantt bat. Gr fann bie Yuditbung einer Behbrde iibertragen.
Deren Verfiigungen innerhalb ihrer Juftdndigteit jtehen feinen eigenen
gleid), folange er fie nicht abdnbert.
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Cine foldje llbertragung hat im 19. Jahrhundert ftattgefunbden
auf den Staatsfamgler (Berordbnung vom  27. Oftober 1810, .G,
©. 8), bad Winifterium ded Kinigliden Haufed (Rabinettsd-Order vom
11, Qanuar 1819, @.8. &. 2), bie Winijterien der Juftiz und de3
Sunern (€rlaf vom 3. Oftober 1848, G.&. &, 269), bag WMinifterium
be3 Riniglihen Haufes (Erlaf vom 16. Auguft 1854, &.8. &.516),
bag in diefem ervidtete Heroldsamt (Alg. Bfg. vom 18. Juni 1855,
IMBL S. 175).

Das Emmlfterlum ves Roniglidgen Haufed und damit aud) bad
Deroldbsamt, dad eine ihm untergeordnete Abteilung bilbet, gehdrt zu
den ftaatlidhen Behorden, foweit e3 mit ber Bearbeitung ftaatlidjer
Angelegenheiten befaft ift, wenngleid) e3 {idh in ftaatdrecjtliher Be-
stehung von den fonftigen verfafjungdmdfpigen Staatdbehdorden unter-
fheibet. Die BVerfiigungen des Heroldbsamts, die e3 in Standesd- und
Abelsfachen erldft, haben Bffentlidhen, behorbliden Charatter.

(Bgl. Befhluf des Jivilfenats Ta bed Kammergerihtd vom
21, Mai 1908, Jahrb. 36 A. 54, worin dargelegt ift, daf in dem
Berfafhren, betveffend die Beridjtigung der Stanbesregifter, die Geridjte
an eine Ent{deidung des Kbnigd ober der zuftdndigen Ubdelsbehorde
itber bie Bugeborlgfelt eineg preufifdhen Staatdangehorigen gum Adels-
ftand ober au einer Hiheren Abelsftufe gebunben find.)

Die Cntideidbung iiber Staatdhoheitdrechte ift den orbentlidhen
Seridten entzogen, wad die Unzuldffigleit de3 orbentlihen Redjts-
wege3 iiber dad et auf den Abdel zur Folge fhat. Jjt fie von
suftdndiger Stelle ergangen, o ift fie al8 Willengertldrung ded Staates
fiir alle Staatabehorben verbindlid). Eine Ausdnahme von diefem
Grundfap bedarf fiberzeugender Begriinbdbung.

Dag ALR. hat im . 1I Tit. 9 folgende Borjdriften:

§ 17. Die Aufnahme in adlige Ritterorben und Stifter zu
abligen Gtellen, zu Turnieren, gur Ritterbant auf den Lanbdtagen
und in ben RKollegien, fowie zu abligen Hofdmtern beweifet bden einer
Familie zufommenden Gefd)lechtSadel.

§ 18, Wer entwebder felbft, oder weffen BVorfahren im Jahre
1740 im wirkliden Befige des Adels {idh befunbden Haben und bdes-
felben nad) der Beit nidyt verluftig gemadjt Haben, der foll in feinen
adligen Rechten durc) den Fistus nicdht beunruhigt werden (L. T Tit. 9

§§ 641 flg).
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§ 19, Wer entwebder felbft, oder weffen Borfahren vierund-
viersig Jahre Hindburd) fidh) abliger Pridifate und Borredite rubig
bebient und alfo ein anddriidlides oder ftilljdhweigended Anerfenntnis
beg Staatd fiir fid) Haben, flir den ftreitet die rechtlidie Bermutung,
baf ihm ber Gejdhlechtsabdel nnrf[xc[; aufomme.

§ 20. Dagegen ift, bie nur ein- und. andberedmal gefchehene iBet—
Tegung abliger Pridifate in geridytlihen ober anberen Bffentlichen
Yusfertigungen zum Beweife des Gefjdhledjtdadeld fiir fich allein nod
nid)t Hinreidjend.

§ 95. Wenn eine adlige Familie fid) in zwei Sejdhlechtsfolgen
ihre3 Adels nidyt bebient hat, fo muf derjenige, weldjer bavon tvieber
®ebraud) machen will, fid) bei bem Landes-Jujtizfollegio der Proving
melben und feine Befugnid dazu nadjreifen.

Ang. § 120. Den Landesfollegiis fteht nicht die Befugnis zu,
bie in dem angezeigten Falle wegen ded Ubels gefiifrie Nachweifung
fiit Hinveichend zu erfldren und auf beren Grund die nadhjuchende
Familie zu autorifieren, daf fie fih bes Ubeld mwieberum bebienen
tonne; bielmeDr bleibt bied ber ndferen Beurteilung ded Lehndbeparte-
ment3 vorbehalten.

1a) Der Anfangsparagraph 120 erldutert ben § 95, dben ein-
sigen in T. II Zit. 9, der von gewiffen Befugniffen ber Lanbesjuftiz-
follegien in Abelsfachen hanbdelt. Er ftimmt mit der vorangegangenen
Deflaration vom 24, September 1798 fajt wortlid) iiberein mit der
Ubweidjung, daf Hier die Beurteilung bem Rabinettdminifterium vor-
befalten war.

Gr fprid)t bei Verdunlelung ded Abels durd) zwei Gefdhledhts-
folgen ben Lanbes-Juftiztollegien bie Befugnis ab, die gefiihrte Nady-
weifung fiir finveidend zu erfldren, mithin eine den Redhtdzuftand
farftellende, Deflaratorijdje Entjdeidung iiber die Beweisfrage zu er-
laffen, ob ber Borfahr dem Adel angehort habe und ob der Wbel
ingwifdien verloren fei. Ev verneint ihre Juftdnbigleit zur Autori-
fation der nachfuchenden Familie, bafs fie fich bed Ubeld rwieberum,
b. §. wie bor ben jwei Gejdflechtsfolgen bebienen fbnne, alfo zu
einer rechtdbegriindenden, fonftitutiven Abelderneuerung. Er behilt
bie ben Qanbes-Juftizfollegien nidjt uftehenden Entjdetbungen, alfo
namentlich die redjtserseugende der Ermidhtigung sur Wieberaufnahme
bed Ubeld dem KLehnsbepartement vor.
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Hierdburd) ift fiic einen bejonberen Fall, wo bdie Begriinbung
ber Buftinbigfeil ber ®eridhte aud dbem Wortlaute des § 95 verjudht
worben war, bie ofnehin vorhandene Unzuftdndigleit ber Geridjte
autbenti{d) feftgefept, al8 Ausfluf ber allgemeinen Regel von bder
Bujtanbdigleit bed Staatsoberhaupts. €8.ijt nifht etwa ,in dbem an-
geseigten Falle” der Bweifelhaftigleit bdes Abels eine Buftanbigleit
ber @eridhte ausgefdhloffen, welde ohne diefe Cinjdrintung beftehen
wittbe, i eine Buftdnbigleitsbefdhranfung gerabe in bem einen
hervorgehobenen Falle wdre ein verftindbiger Grund nidt ju finden,

b} Durd) die in § 19 aufgeftellte redtlidhe Bermutung Hat fid)
ber Qonig in billiger Beriidfjidhtigung der mit dem Beitablauf leidht
verbundenen Cr{dwerung des Beweijes bes Wbelsredhts in dber Be-
fugnis bejdjrantt, bdie Abelsfiihrung zu beanftanden. Die Bermutung
eines Titels fiir dad Adeldredht, b. h. landesherrliche BVerleihung oder
Wbftammung von einem abdligen Vater, fommt demjenigen zugute,
der fid) allein ober einjdlieflih der Beit ber Ubelsfiihrung feiner
unmitte(baren Borfahren abdliger Prabdifate und Borredte rubig be-
bient ,und alfo ein ausddriidlides ober ftilljdpveigendes Unerfenntnis
bes Staats fiir fid) Hat”.

Die Auslegung des § 19 bietet namentlid) wegen der Worte
Jund alfo ein ausdriidlides . ..” befonbere Sdywierigleiten.

Der Staat wird in Ubelsfacdhen durd) den Ronig vertreten. Fiir
biefen beftand fein erfennbarer Unlaf, {id) eine Befdjrdnfung in der
Ausitbung feines Majeftitdredhts fiir den Fall aufguerlegen, daf
ftaatlidge Behorben auferhald ihrer Buftdnbigleit bie Ubelsfihrung
augbriidlid) oder ftilljdgmweigend anerfannten und in fein Beftreitungs-
recht eingriffen. INit dem Anerfenntnid des Staated wird dafer ein
Unerfenntnis dbes RKinigd (ober der Ubdelsbehirbe) gemeint fein, wasd
mit dem &runbgedanfen bes Algemeinen Landred)ts itbereinftimmt,
baB dag Redt auf dben Abel die Anerfennung bed Kbnigd vorausfept.

Gin ftill{dmweigenbes Anerfenntnid erfordert regelmdfig bie
Qenntnig ber Umftdnde, ausd bdenen bdie Billigung gefolgert werben
fann. Allein dag Wort ,alfo* redhtfertigt den Schluf, daf bder
44iihrige tubige Gebraud) von adligen Prabifaten und BVorredten,
unabhingig von ber Renntnis bes Konigd ober ber Udelsbehdrbe,
bag ftillfweigende Anerfenntnid sur Folge bHaben, al3d fold)es
gelten foll. ‘
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Cin ausbriidliches Anertenntnis bes Abelsredjts wiirbe dies
Redjt beweifen und dbaber die rechtliche BVermutung iiberfliiffig maden.
Bet Crwdbnung bes ausdriidlichen Anerfenntniffed mag an Sdhreiben
gebadgt fein, in weldhen dad Ubelspridifat gebraudt ift, weil in
biefem ®ebraud) eine ausbriidlide Anerfennung gefunden und bdie
Hervorhebung eines folden fiir den rubigen Abeldgebraud) befonders
geeigneten Beweismittels als zwedmdBig eradjtet ift.

. Wenn man indeffen den § 19 aud) anberd auslegt, indbejondere
bahin, baB Das Unerfenntnis be3 Staated auf alle ftaatlichen Be-
horben zu beyiehen ober bdap bdie RKenntnis bed Staated von bdem
Abelsgebrauche zur Begriindbung eines ftillfchweigenden Anerfenntnijfes
erfordeclich ober daf unter dem ausdbdriidlien Anerfenntnid eine aus-
briidlidge Crflarung bder Nidjtbeanftandbung bed Wbeldgebraud)s zu
verftefen ift: Midjts fagt ber § 19 bdariiber, dah die Gerichte su-
{tdndig feien, iiber dag Borhanbenjein ber %otauéfegungen ber redjt-
licgen Bermutung zu entjdeiden.

Daf vor Ablauf der 44 Jahre bdie %ermutung fiir bas Abels-
redit nicht Plag greift, folgt aus ber Unanwendbarteit einesd Redjts-
fages in jebem Talle, wo feine tatfddhliden Vorausfepungen nidht
vorliegen. Cin Redtdfah, der eine Ausnahme aufitelt, beftimmt
nichts itber die Regel. Der § 19 trifft feine Beftimmung bdariiber,
wad gefdjehen foll, wenn die Vorausfehungen der Vermutung nidit
gegeben finb. Gr fdjreibt fiir bie Beit vor Ablauf der 44 Jahre
weber iiber bie Wirtung einer wihrend bdiefed Beitraumed gefdehenen
Nidtbeanftandung nody iiber die Jufténbdigleit einer Behirde irgend
etwad por. €3 ift nidit angdngig, eine ridterliche Buftdnbdigleit
barausd abguleiten, dap ber § 19 filr bie Beit vor Ablauf ber
44 JFahre feine Beftimmung getroffen Habe.

¢) Der § 20 ift nad) feiner Entfteungsgefdichte — ofne bdie
Worte: nur ein- und anberedmal gejdjehene — ein Sujap zu § 17.
Der § 17 jagt pofitiv, was die Jugehorigleit jum Abel beweift;
ber § 20 beftimmt negativ, was ,dagegen” den Gefdled)tzabel nidt
beweift. Betradytet man den § 20 al8 Bufap zu § 17, fo fann den
einge{dalteten Hervorgehobenen TWorten Bebeutung nidjt beigemeffen
twerben,

Aber der § 20 ift im Gefes mit ,dagegen” unmittelbar an bie
§§ 18. 19 angetniipft, welde von ben BVermutungen, nidjt von dem
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Beweife des Gefdlechtsadeld hanbeln. So angefehen, enthilt er die
burd) gewiffe Borfommniffe veranlafte, zur Bermeidung eines Jrr-
tums getroffene Bor{drift: Die gelegentlidhe Beilegung adliger Prabi-
fate in geridtliden ober amderen dffentlichen usfertigungen bewweiit
fir fid allein nidt die BVorausfebung der BVermutung des § 19, dben
tubigen Adeldgebraud), gefdweige denn den Gejdledhtsadel, Dabei
mag daran gebadyt fein, daf eine hdufige berartige Beilegung als
geeigneted QBeweidmittel fiiv die ruhige Abelsfiihrung erfdeine.

Sevenfalls ift aug § 20 bdie Buftandigleit der Geridyte, einen
Beweis des Gefdlechtsabdels ober ded rubigen Adeldgebraud)s defla-
ratorifd) al§ gefiihrt anuerfennen, um fo weniger abjuleiten, al8 fonit
biefe Buftdnbigfeit aud) allen anbern Behirben und Beamten zu-
gefprodjen werben miifite, weldje Bffentlidhe Ausfertigungen zu erteilen
befugt finb. Der § 20 fagt niht, wem gegenitber der Veweid zu
fithren ift, von weldem er redet.

2. Betradytet man die Berfiigungen und Meinungsduperungen,
bie im Laufe der Beit von hohen Stellen aus iiber bie Frage ber
Ubelsanertennung ergangen find, fo ergibt fid), daf niemald die Bu-
ftandigleit ber Geridhte zur Cntjdeidung in NAbdelsfadjen in einer
einigermafen ungweideutigen Weife anerfannt, daf vielmehr bdie gegen-
teilige Meinung, wenn aud) nidyt iiberall mit voller Deutlichleit, er-
fennbar ift. :

Das Reffript an dag RKammergeridht vom 23. Mai 1799, - be-
ginnend mit den Worten: Wir von Gotted Gnaden Friedrid) Wilhelm,
RQonig von Preufen ufrw., und [dlieend: Uuf feiner Kdniglidhen
Majeftat Allergnadigften Spezialbefeh! v. Alvensleben (N.C.C.X, 2441),
fpridt von der Priifung und Begeugung des Abdel8 durd) ver{dhiedene
Behirben, aber von der Entideidung bed Kabinettdminifteriums.
€3 Dbetrifft zwar die ,Unterfudjung des Udeld bderjenigen jungen
Qeute, weldje in die Kabettenhdufer aufgenonunen ober ald Junfer
bei ben Regimentern angeftellt twerben follen”, [dRt aber nidyt er-
fennen, baf in bejug auf die jungen Leute eine von dem allgemeinen
Redjt abmweidjende Regelung erfolgen jolle. Un bemfelben 23. Mai
1799 f{ind bie nimliGen Beftimmungen, twelde in der Verfitgung an
bag Kammergerid)t enthalten find, an bie verjdhjiebenen Juftiz= und
Wbminiftrationsbehibrben ergangen. Dies erwdhnt der Minifter des
Qonigliden Haufes in feinem Antwortidreiben vom 28. Mdrz 1838
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an den Juftizminifter. €r erfldrt dabei fein Cinverftandnis, daf nad)
§ 95 bed Ullgemeinen Landredhts II. 9 bie vorldufige Pritfung des
Abels, wenn Biweifel dariiber gder iiber die Befugnid zu einer hiheren
Gtufe bes Abeld entftinben, sum Reffort des Lanbdesjuitiztollegiums
gehire, bie Entjcheibung aber nad) Analogie ded § 120 bes Anhangs
dem Minifterium ber Ungelegenbeiten ded Kdniglichen Haufes ju-
fomme (,nad) Unalogie”: weil e3 fid) niht um bden Fall der Abdels-
verpunfelung, alfo um Ubelerneuerung Hanbelte, fonbern um bdas
gegemwirtige Beftehen bes Ubdels).

Die Birfularverfiigung ded [uftizminifters iiber das bei Un-
maBung ded Ubeld8 3u beobacdhtendbe Unterfudjungdverfahren vom
16. Februar 1838 (v. Qampsp, Jahrh. Bbd. 51 &, 177) laft nad
igrem Wortlaute die Auslegung 3u, daf, weil die Beridterftattung
an ba3 Juftiyminifterium nur ,bei obwaltenden Bebenten” iiber die
«Buftdndigleit des Adels* angeordmet ift unbd weil das Beftehen von
Bedenfen nur von der Behorde gepriift werben fann, welde im Falle
der Bejahung Beridht zu erftatten Hat, die Geridjte al8 befugt an-
gefeben worden find, unter BVerneinung von Bebenfen bag Udelsrecht
ober die Bermutung fiiv da3 Abelsredht auf Grund eigener Beweis-
wiirdigung fiir beftehend zu eradyten, Wber biefe Auglegung ift nicht
notwendig; fie paft nidht zu dem erwdfnten, jdhon im folgenben
Monat feftgeftellten Einverftindniffe der Minifter iiber bas Ent-
fdeibungsrecdit bes Minifteriums deg RKoniglichen Haufed. Be-
griinbeter ift bie Auffafjung: Der Beweis der Jujtindigleit des Adels
fonnte nur in Semdfheit des § 17 oder dburd) eine bad Ubeldrecdht
begriinbende ober anerfennenbe ober ben 44jdfhrigen Gebraud) bes
Ubels feftitellenbe Cnticjeibung bes RKinigs ober ber Ubeldbehirde
gefithrt werden. Wurbde ein joldher Beweid von bem wegen Abels-
anmafung Ungeseigten nicht gefiihrt und war ed nidht flar, daf
biefem ber beanjprudjte Adel feflte, jo ,walteten Bedbenten 0b* und
e8 war Beridht zu erftatten. Daf bie ,Riidfrage’ bann nidt
Blof ju einem Redtdgutaditen, jombern zu einer Cnijheidung bes
Minifteriuma bed Konigliden Paufed fiihrte, war zu erwarten.

Sn einem befonderen Falle fat bder Juftizminifter am 13. Weéry
1844 bden Untragfteller bdahin befdjieben, baf nur bag RKonigliche
Hausminifterium zu beurteilen Habe, inwiefern ihm der Freiberrnftand

suftebe.
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Die alligemeine BVerfilgung bes Suftizminifters vom 13. Juni 1855
(SMBL S. 175) lakt es offen, ausd weldem Grunde die Gerichte
und bdie Beamten der Staatdanwaltjdaft darauf hingewiefen werden,
baf bad DeroldBamt mit ihuen in Lommunifation treten fonne.

Nad) dem Preufifden Allgemeinen Landredt [t {id
fomit fiir bad Adbeldred)t feine Yusnahme von dem Grund-
fate begriinden, dbaf die Uusiibung eines Hoheitdredts aud
bie orbentlidhen Geridte binbet.

II. Bwar find bie Borrechte deg Adeld im Raufe der Beit im
wefentlidjen befeitigt und bder Art. 4 der Verfafjungdurfunde vom
31, Januar 1850 beftimmt, daf Standedvorredte nidht ftattfinden.
Allein ausd dem Wegfalle der Borredyte -folgt nidit der Wegfall be3
Hobeitsredits, den Wbel zu verleihen, gu ernewern und anguerfennen.
Der Konig hat alle Rechte behalten, deven er fid) nid)t begeben Pat.
Daf ihm bie BVerleibung von Orben unbd anberen mit Borredhten
nidyt verbundenen Auzzeidnungen zufteht, ift im Art. 50 ausdriidlid
ausdgejprochen.

Die Reidyagefepgebung hat in dag sffentlid)-redhilidje preugifche
Ubel3red)t nidyt eingegriffen.

Namentlid) hat fie ed nidht durd) die §§ 260. 261 St.P.O. getan.

Die Strafgeridhte haben bei Beurteilung dev Sduld ober Nicht-
{duld und bei Feftjesung der Strafe nad) ifrer pflihtmdfhigen tat-
fachlichen und rechtlichen [lberseugung zu entfdjeiden. Dabei Haben
fie grunbfdglid) aud) iiber jolde eine Grunblage ihrer Entjdeidung
bilbende Fragen zu befinden, bie nid)t dem eigentliGen Strafrecht
angeboren, insbefondere itber Fragen des fonitigen dffentlichen Redyts,
felbft bann, wenn die Aburteilung von Unfpriiden aus dem in Be=
trad)t fommenben Rechtaverhdltnis ihuen entzogen ift.

Bei der Entjdeidbung iiber Tatfachen find fie frei von gwingenden
Bemweisregeln. Nur dad beftimmt der § 260:

Tiber das Grgebnis- ber Beweidaufnahme entjdeibet bad Gericht
nad) feiner freien aud bem Jnbegriffe der Berhandlung gefdhopften
[berzeugung. ‘

Der § 261 Abf. 1 Bebt einen Fall Hervor, beffen Beurteifung
ofne diefe Gefesesvoridjrift ebenfo ausfallen miifite, wie ihr jufolge:
Dingt die Strafbarteit einer Hanbdlung von dber Beurteilung eined
biirgerlidgen Redjtdverhiltniffes ab, fo entjdeidet dag Strafgericht
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audy itber diefes nad) ben fiir bad Berfahren und den Beweid in
Gtraffadjen geltenden Bor{driften.

Der Schwerpuntt des §.261 liegt in dem ,ausd Griinden prat-
tijger Bwedmapigleit” jur (Er[etcbterung bes Urteils der @trafgend)te
beigefitigten Abj. 2:

Da3 Geridht ift jedbod) befugt, bie llnteriucf)ung aus%g,uieben und
einem der Beteiligten zur Crhebung der Bivilflage eine Frift su be-
ftimmen ober bad Urteil bes Bivilgeridhts abjuwarten.

Weber § 260 nod) § 261 fagt etwad dariiber, in welden Fillen
eine Bemweisaufnahme audgefdloffen, fiir die freie Beweiswiirdigung
fein Raum ift. Die Motive ertlaren in Bejiehung auf ein vor ber
Zat ergangenes Jivilgeridhtdurteil audbdriidlid), daf es einer BVor-
fchrift, unter weldjen Borausjepungen die blofe Sriftens eines folden
Urteild auf bie Entjdjeidbung des Strafridhters von Cinfluf fein miifje,
nidyt bediirfe, da Diefe Frage in jebem eingelnen Falle nad) allge-
meinen Red)tdgrundjdpen su beurteilen und ju entjdeiden fei

Aud) nur nad) allgemeinen Grundidpen [dft fi) die Frage
Ifen, ob bie CEntfdheidbung ded Devold3amts, daf dem Ungellagten
pag von ihm angenommene Adeldpraditat nidt jujtefe, fiiv dasg Straf-
geridyt bindend ift.

Der Grundiah, dah der 6trafrtcf)ter e[bftanblg iiber alle Bor-
fragen entjdjeidet, finbet feine Grenge in der materiell-rehtlidhen nicht
nur aud Reidsgefepen, jondern aud) aud geltendem Lanbdegredht
folgendben Wirtung ber Entjdjeibung von nidtridterliden Beborden.
Sit bie Tatjadje einer jolden Entjdeidbung auf Srund freier Beweis-
wiirdigung fiir erwiefen evadhtet, fo ift die Red)tsfrage nad) bden
Folgen der Cntjdeibung auf Grund bed maBgebenden Reidhs- oder
Qanbeared)td zu beurteilen.

Die bdeflaratorifde Feftjtelung des Kinigd oder der zuftindigen
Abelgbehorde, bah ein beanjprudhter Adel beftebe oder nid)t beftehe,
ift nad) dem preuBijdfen NRedhte die Uusitbung eined nur dem Konig
suftefenden Hoheitdrechts. Sie binbet ald ftaatlidge Willendertlarung
alle ftaatliden Behirben. Sie hat die materiel-redtlihe Wirtung,
bap bie Staatsbehirden nid)t ber Betdtigung ded Hobeitdrechts u-
widerhandeln, fid) nidt iiber bdie Unerfennung ober Aberfennung bed
Adels Binwegfepen, den anerfannten Abel nicht beftreiten, bden ab-
ecfannten nicht af3 beftehend anfehen bdiirfen, weil fie feine Befugnis
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su ber Prifung Haben, ob das Majeftitdrecht aus tatjadjlichen ober
redtlidjen @riinden utveffend ausgeiibt ift. €8 iwdre ein Cingriff
in dag Majeftdatsredht, wollte ber im Namen ded Kinigs urteilende
Ridter zur Grundlage feined Urteild das Gegenteil deffen madjen,
wad der Lonig ober die von ihm beauftragte Behorbe iiber die feiner
alleinigen Ent{flieung vorbehaltene Frage entjdjieden hat. Dazu
ift er nidyt befugt.

Die in den Griinden eined Strafurteild enthaltene Entjdeidung
iiber ben Ubel Hat zwar teine rechtlidge Wictung itber den eingelnen
sur Antlage gefteliten Fall hinaus. Allein der Schup bded Majeftiits-
red)t3, ben ber § 360 MNr. 8 St.B. B3 beywedt, -wiirde tatfidlich
pereitelt ober ftarf beeintrddjtigt werben, twenn bie Miglidjleit be-
ftande, in zahlreien aufeinander folgenden Strafverfahren jtetd bie-
felbe von ber allein uftdndigen Stelle bereits entjdiebenen Frage
wieder jur ridpterlien Entjdeibung zu bringen und wiberfprediende
Urteile Berbeizufithren. Sdjon ein bie Adel8zugehdrigteit bejahendes
Urteil wiirde faufig fiir die Bufunft Straffreifeit und demgemdp
ben fortgefesten ®ebraud) de3 von bem RLanbesherrn aberfannten
Abels zur Folge Haben, weil ber dadurd) geftitfte Glaube an bie
Befugnis zur Annahme des Ubel8prddifatd nidht su widetlegen wdre,

I Rad) vorftehenden Darlegungen, mit benen bder furze ben
§ 360 Nr. 8 St.®.B/F betreffende Sap in bem Erfenntnis bes
erichtshofs sur Ent{deidbung der Rompetenstonflitte vom 16, Februar
1895, JIM.BL. €. 426, nicht notwendig in Wiberfprudy fteht, ift die
angefodhtene Freifpredjung in Ubereinftimmung mit bem Antrage bes
Dberreidsantvalts aufufeben. Dad Urteil bes IV. Bivilfenats
bes Reidhagerichts vom 6. April 1898 IV. 320/97, Grudjot's Beitr.
Bb. 42 ©. 982, gebietet nidjt die Cinbolung einer Entjdeidung ber
vereinigten Senate nad) § 187 G.B.G./8. €3 fpridht aus, in einem
Gtreit iiber einen vermdgendreditlidien AUnfprud) fei bie Frage, ob
ein Teil dem Ubdeldflanbe angehire, bem Redjtdwege nidht verjdhlojfer,
went bie Feft{teQung diefer Tatfacje fiir die Enijdeidbung von Cr-
heblichleit fe.. Um einen vermbgendredtlidien Anjprud) Hanbelt e3
fig gegenwdrtig nidgt. Die in diefem Urteil angefithrien ferneren
Cnt{djeibungen beg Reidyagerichtd betveffen bie Buldjfigleit besd Rechts-
weges, wenn die ftreitige Bugehorigleit su einer unbejtritten abligen
Familie den Klaggrund bildet (Entjdy. in Bivil]. Bbd. 2 &. 145, Bb. 5
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&. 171, Bb. 29 &, 123; JM.BI. 1883 &. 87), bie Verfagung einer
Bivilflage gegen bden Staat auf Unerfennung bder Fithrung eines
Samiliennamend (Entfd). Bd. 89 &. 802), die BVeriidfidtigung eines
bffentligen Nedytes, den grifliden Titel und bag griflie Wappen
su fithren (Bolze, Praxis b R.G.’3 Bb. 8 Nr. 33).



