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3. 1. Wird derjenige, wit deflen Mitteln ein Stellvertreter eine
Gpartafieneinlage madt, and) dann Gliubiger der Sparfaffe, wenn
ber Stellvertreter ihn der Sparfafjenvertvaltung gegeniiber nidit als
Einleger bejeidnet hat?
2. Crwirbt tn einem [olden Falle der Bertretene ofjne weiteres bas
Gigentum an dem nidt anf feinen Namen lantenden Spartaffenbud)?
3. QKann in der uubefugten Ubhebung von Geldbetrigen aus
cinemt  Sparfaffenguthaben eine Unterjdlagung des sur Abhebung
porgelegten Sparfafienindd erblidt werben?
B.G.B. §§ 164. 952.
Gt.8.8. § 246.

III. Gtraffenat. Urt. v 28. Oftober 1909 g. €. I1I 582/09.
I. Qanbgeridht Magdeburg.

_ ®riinbe:

Der Revifion, die Berlepung bed Strafgefepes, indbejonbdere bes
§ 246 ©t.8.B’3 riigt, war der Crfolg zu verfagen.

1. Goweit die Revifion geltend zu madjen fudyt, die bier frag-
liden Spartafienbiider feien nidt Cigentum ded &. gewefen, jceitert
biefe Behauptung an den tatfadjlidgen Feftftelungen bded angefodjtenen
rteil3.

Beziiglid) des Sparlaffenbudied Nr. 10186 E, auf bdag am
16, April 1901 ber Betrag von 3000 A eingezahlt wurde und bas
auf den MNamen ded &. lautete, fann e3 Teinem Bweifel unterliegen,
baf e3 von bornt)erein Cigentum be3 &. geworden und geblieben ift.
Da, wie es im Urteile eift, &. den Ungeflagten die bon ihm bei
ben Sparfaffen in . und 8. abgehobenen Betrdge ubergeben hat,

€. b. R, Gntid. in Steaff. XLIIIL
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,damit fie diefe auf bie Sparfaffe bradyten”, {o ergibt fid) piernad
alg ridpterlige Feft{tellung, daB bdie Ungetlagten bdie 8000 A fiir
thn und unter feinem Namen bet Ser Spartaffe in M. angelegt
haben. Damit war &. (wie fih ausd Biff. 14 ded Hier mapgebenden
Gparlaffenreglementd bom 12, Degember 1838 [G.8, 1839 &, 5]
sieifeldfrei ergibt) Cinleger des Betragd und bemgemdf audh Cigen-
tiimer bes auf feinen Mamen [autenben Budjes geworben, dag bdie
Ungetlagten, wie Dad Urteil an anberer Stelle feftitellt, fiix ihn ,ver-
wahren” follten.

Wber audh Dinfichtlih dber Biidjer Nr. 10219 E, lautend auf
pen Namen der Mitangetlagten Marie €, iiber 2500 A, Nr. 10220 K
iiber 2500 , lautend auf den Namen der Martha €., und Nr. 10251 E
tiber 2500 A, lautend auf den Namen des Paul €, Hat Dber erfte
Ridter bag Cigentum bed S. bebentenfrer feftgeftellt.

Dag Urteil fithrt in biefer Hinfidht aus: ,Daf fie (bie An-
getlagten) dag ®eld auf mebrere Konten angelegt Hatten, begriindete
per angeflagte Chemann dem &. gegeniiber {pdter damit, die Spar-
Taffe ndhme auf ein Bud) nur big ju 3000 A an; S. berubigte fidh
babei.” Oieraus fonnte ber erfte Ridter ohne Redhtdivetum ent-
nefhmen, daf die angeflagte Chefrau Marie €., bdie Martha €. und
Paul €. ber Sparfaffenverwaltung gegenitber swar als ,Einleger”
bejeidhnet waren, in Wirtlidhteit aber nad) dbem Willen des S.
unbd feiner Bevolmddtigten, der angetlagten Cheleute €., der Seuge
©. ber Cinleger fein und bleiben unbd ugleid) Cigentiimer ber
Syarfaffenbiidjer werden follte.

Algdbann ift aud) nur &. Gldubiger der Spartaffe Hinfidtlid)
per mit feinem Gelde gemadyten Cinlagen gerwvorben. Die Spartaffe,
ber ber Name bded Cinlegers gleidgiiltig ift, will nur mit derjenigen
Rerfon ben Darlehusvertrag abidliefen, die ihr in Wirllichleit das
Darlehn gewdhet. Ware e3 ridtig, was bdie Angeflagten dbem &.
gefagt Babem, daB bie Sparfaffe auf ein Bud) nur 3000 A an-
nehme, weshalb fie dbag Geld auf mehrere Konten wverteilt Hitten, fo
wire bdie Sparfaffe befugt gewefen, nad) Crmittlung des twabhren
Gadyverhalts biejenigen Cinlagen bes ., weldje ben Betrag von
8000 . iiberftiegen, ofne weiteres zuviidsnzahlen unbd deren barlehns-
weife Annafme zu vermweigern.

Da fonad) in Fdllen, wie dem vorliegenden, auf feiten beider
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Teile, ndmlid) der Cheleute €. auf der einen und der Spartafjen-
verwaltung auf der anberen Seite das Gleidhe, ndmlich AbjHIuf des
Sefdydfta filr den Bertretenen gewollt ift, fo greift § 164 Ab. 2 B.8.9.
bier nidjt Plap, obwohl der Wille der Angeflagten, im Namen bdes
©. hanbeln 3u wollen, der Spartaffe gegenitber nid)t erfennbar fervor-
getreten ift. Diefe Ausfiihrungen ftefen mit dem von den Bivil].
bed M.G./8 in den Entfd). vom 29, November 1907, Bb. 67 &. 148,
und vom 7. MWai 1908, VI 396/07 eingenommenen Standpunkt in
Cinflang (vgl. aud) bdie fitr das frithere Red)t eine dhnlide Auf-
faffung wvertretenden Enijd). be3 N.G.'3 in Straff. Bd. 19 &. 429,
ingbe]. 433, und in Bivilf. Bo. 30 &. 141, insbe|. 143). Wenu
bemgegeniiber in der Cnt{d. degd R.®.'8 in Bivilf. vom 14. Juni 1904,
Bb. 58 &, 273 {[djeinbar ein anderer Standpuntt vertreten ijt, fo ift
ber biefer Cnijdjeidbung ugrunde liegende Fall infofern anberd ge-
ftaltet, al3 es fid) hier um ben Ubjdhluf eines Verfiderungs-
vertragd Danbelte, bei bem e naturgemdh fiir die BVerfidjerungs-
gefelljdjaft von erheblidjer Bedeutung ift, den RNanten ihres Vertrags-
gegnerd au fennen, um vor dbem Bertrags{dhlufy itber defjen Perjon-
lihfeit Crfundigungen eingiehen zu Ionnen.

War aljo &, Hinfidtlid der mit feinen Mitteln gemadyten Cin-
lagen ®ldubiger der Sparfafie geworben, fo erlangte ev dbamit aud
oBne weiteres gemdf § 952 B.G.B. bug Cigentum an den Sparfafjen-
biiGern. Denn daf § 952 B.®.B. aud) auf Epartafjenbiider, bdie
al3 RQegitimationdpapiere einen den Sdulbideinen dhuliden Charalter
faber, anjuwenden ift, wirh in der Prayis und Theorie mit Redyt
fibereinftimmend angenommen.

Hiernad) fonute der erfte RNidhter audy vedjtsbedentenfrei fejt-
ftellen, Daf ein tveitered Sparfaffenbud), da3 auf den Namen einer
Clife €. lautete, infoweit tm Miteigentum ded &. geftanden Hat, al3
aug feinen Mitteln eine Cinlage auf bdiefed Bud) in Hohe von
2500 A gemad)t worden ift; - benn infoweit wurde er al3 , Ein-
Teger” Miteigentiimer ded Budjes.

2. Uber aud)y der weitere Ungriff der Revifion, eine Unter-
jdlagung ber Spartafienbilcher habe um dedwillen nidjt ftatigefunben,
weil die Ungeflagten fidh die Biiher nidht angeeignet Hdtten, da an
ben Gigentumsverfiltniffen ber Bitdjer durd) die Abhebung bes
Gelbes nichtd gednbdert worden fei, erweift fid) ald verfehlt.
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Sm Cinflange mit ber ftandigen Redytfpredjung des Reidhsgerichts
(Reditfpr. in Straff. Bb. 8 &. 751; Entfd). deg R.G.’8 in Straff.
Bb. 10 &, 369, Bb. 22 ©. 2, Bb. 29 &. 415) fonnte der erfte Ridjter
in ber fiir bie eigenen Bvede ber Ungetlagten erfolgten und deshalb
unbefugten Abhebung von Geldbetréigen ausd bem Sparfaffenguthaben
ve3 &, eine Aneignung bder Sparlaffenbiider erbliden, bie barin
beftand, baff bdie Ungellagten iiber bie ifhnen fremben Biidjer eine
Berfiigung trafen, ,welde al8 folde ald zur ausidlieflidgen Bu-
ftindigleit des Cigentitmers gehrig betrachtet terben mup” (Hedtfpr.
ve3 N.G.8 in Straff. Bb. 8 &. 752; {. nod) Entjd). bed NG’ in
Straff. Bb. 26 &, 151, Bb, 39 S, 239 [242]; Bb. 40 ©. 10 flg,,
namentlid) &. 15).

Dieg trifft ungiveifelhaft zu, foweit bie Bilder tm Alleineigentum
pe3 ©. ftanben; aber aud) foweit bad eine Bud) Witeigentum der
Ungeflagten ober ihrer genannten Todyter €life war, Haben bie An-
geflagten ficd) infoweit, al8 fie bie auf diefesd Bud) eingelegten Be-
triige gdnzlich abhoben, affo aud) itber bas Miteigentum bes &.
verfiigten, einer Unterfjlogung bdes Budjes s ungunften des &,

fduldbig gemadyt. . . .



