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134, DBerhiltnid des § 37 UbL, 1 de8 Brauftenergefeesd bvom
3. Juni 1906* zu anderen Strafvorfdriften.
. GLO.B. §§ 73. 14—1T8.

Giifftoffgefes vom 7. Juli 1902 (R.G.BI. S, 253) 88 2. 7.
QBraufteuergefep vom 3. Juni 1906 (R.G.BL . 675) §§ 1. 387,
Oefepy, betr. ben Berfehr mit Nabrungdmitteln ufw. vom 14, Mati
1879 (R.G.BI. ©. 145) § 10.

V. Straffenat. Urt v, 8. Oftober 1909 g. H. V 424/09,
L Qanbgeridit Aaden. ’

Oriinbe:

Der Ungeflagte Hat nad) den Feftftelungen bes Geridhtes in
pem Detriebe feiner Brauerei dem von ihm BHergeftellten Biere
Gadjarin zugefept und bdie Mifdung verfauft, obne von dem Sady-
verhalte RKenntnid zu geben. Per Bordervidjter findbet darin den
Tatbeftand der §§ 2 und 7 de3 Siifijtoffgefepes vom 7. Juli 1902,
der 88 1 und 37 bes Braufteuergefehed vom 3. Juni 1906 und bes
§ 10 bes ®efepes vom 14, Mai 1879, betreffend den Berfehr mit
Nafrungsmitteln ufw., und er Hat den Angeflagten in der Annahme,
baf biefe dret Tatbeftdnde in Jbealfonfurreny jueinanbder {tehen, unter
Anwendung ded § 73 St.G.B.'8 aus § 10 NIM.G. beftraft.

... Die Befdywerde iiber Berlepung ded materiellen Rechtes. ..
muf zur Beanjtandung ded Urteil8 hinfidtlid) bes SHuldbausiprudes
fithren.

Dag Geridht Hat angenommen, daf die Der Berurteilung zu-
grunde gelegten, eingangd erwdfhnten drei Strafgefepe in Jbeals
fonturceny jueinander ftehen. Dabei ift aber iiberfehen, daf nad

1 8§ 38 NBY. 1 bed Braufteuergefeped vom 13, Juli 1909 (R.G.BL. &, 173).
D. G
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bem Wortlaute ded § 37 BrauSt.®. derjenige, bder bdefjen Berbote
suwibderhanbelt, einer Strafe nur unterliegt, joweit nid)t nad) anderen
efegen eine Hohere Strafe verwirtt ift. lber die Bedeutung bdiefer
Beftimmung gibt die Cnttehungagejdichte besd Sefepes felbft feinerlei
Ausfunft. Sie fehlte in dbem NRegierungdentwurf und ift ‘von der
mil ber Borberatung desd Gefeped beaufiragten Reid)atagadtommiffion
bem § 26a bes Cntwurfes (§ 37 e ®ef.) Yinzugefiigt worben, ofne
baf biefer Bufap in dbem {driftliden Bericht aud) nur mit einem
Worte begriindet worben wire (Uftenftiife bes Reidhstages RNr. 356
©. 3871, Anlageband V, 11. Qegislaturperiobe II. Seffion 1905/06).
Sm gangen teiteren Berlaufe der Beratung twurde der hier in Rebe
ftehenbe Paragraph obue jede Bemerfung angenommen, Nun wird
mit ber mefrfach aud) in anbeven Gefepen wiedertehrenden Borfdrift,
oJoweit nicht nady anberen Sefesen eine hohere Strafe verwirtt ift”,
regelmdfig jum Yuddrud gebradyt, dak bdas Strafgefes nur Un-
wendung finden fjolle, fall8 bie BVerwirtlidjung bes von ihm unter
©trafe gefteliten Tatbeftandes nidt nad) Diafgabe eines anberen
©trafgefepes einen hoheren Strafanfprud) erzeugt (€Entjd). in Straff.
Bb. 38 €. 383, 385). Daf hier jene Vorfdyrift einen anbderen Sinn
Haben follte, ift in Feiner Weife erfiditlid). Vielmehr muk aus dem
Umitande, daf bdie gefebgebenden Faftoren ihre Hinufiigung aus-
priidlid) fiir gedmdfkig gehalten Haben, mit Notwenbdigleit gefd)loffen
werben, daf abjidtlid) durd) ihn ber Strafvorfdjrift die Cigenfdjaft
einer nur jubfididr anwenbbaren verliehen werben follte. Denn jonft
wire die Abdnderung ded Regierungsentwurfes vollig. unverftandlic
und zwedlog gewefjen.

Unt diefer Auffafjung iiber die Bedbeutung des befprodjenen 8u—
fabes dnbert aud) der Jnhalt des § 48 BrauSt.®. nidits. Danad
finben bie Bor{driften des Strafgefesbud) (§§ 74—78) Anwwendung,
wenn mit einer Suwiberhandlung gegen bdie Beftimmungen bdiefes
Oefeses anbdere ftrafbare Handlungen zufammentreffen. Denn mag
man in biefer wortlid) aud dbem Braufteuergefee vom 31. Mai 1872
iibernommenen BVorfdrift nur den felbftverftandlichen und beshalb
ginglid) itberflitffigen Hinweis darauf finden, dbaf bei einer Beftvafung
aus dem Brauftenergejege im Falle ber Realfonfurreny die grund-
jagli) allgemeine ®eltung beanfprudjenden §§ 74—78 &1.6.8.'8
nidht aufer Anwendung gelaffen werden bdiirfen (Cntfd). in Strafi.
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Bb, 32 ©, 884), oder mag man der Weinung fein, dof dadurd) in
bewufpter Abmweidung von dem in § 73 St.@.B)8 ausdgefprodjenen
Grundfap, wie died in eingelnen anderen Strafgefesen tatjdchlid) sutrifft
(ogl. 3. B. § 276 &t.8.8.'3, § 158 B.85.8.’3, §27 Bigaretten&t.®.),
aud) fiir ben Fal der. Jdealfonfurren; angeordnet wird, 8 follten
bie in bem Braufteuergefeh angedbrohten Strafen ftet3 feftgefest
werden, fobald ihre Borausfepungen vorliegen (Redhtfpr. Bd. 6
©. 170. 178, vgl. aud) ©. 584): foviel ift fier, daf § 48 BrauSt.@.
aud) unter Sugrunbdelegung ber suleht ermwdhnten Unjidt gegeniiber
bem Wortlaute ded § 37 mniht dburdjgreifen fonnte. Die gleidjen
Bweifel find bereits bei § 158 B.8.8.’8 im Verhdltniz su § 134
bafelbft, dburd) ben bie Rontrebande unter Strafe geftellt worden ift,
geltend gemadht worden. Uud) § 158 V.B.@.'8 {dlieht bdie An-
wendung bes § 78 St.8B.’8 aud (Cnifd). in Straff. Bd.16 &, 58),
wdhrend § 184 fiiv bie Rontrebande die Geldftrafe nur anbroft,
yinfofern nidjt in befonberen ®efesen eine hohere Strafe feftgefest
ity Dag Reidsgeridht Hat in gleidhmapiger Rechtfpredjung an-
genommen, daf Diefer juleht erwdfhnten Strafandrohung durdy jene
suerft angefiifrte Bor{dyift die Cigenfdaft einer nur jubfididr an-
wendbaren nidjt entzogen werde (€ntfd). in Straff. Bbd. 13 &. 69,
Bo. 18 &, 174, 179, Bb. 26 €, 319), bda e3 ald8 unbentbar be-
seidhnet werden miiffe, Dafp ber Gefepgeber in demjelben Gefese e
fid) unmittelbar widerfprecdhenbe Beftimmungen erlaffen Haben fonnte
Recdhtfpr. Bb. 6 ©. 679). Die im Rahmen ded BVereindzolgefeses
entidelten Grunbdfige miiffen aud) fiir ben vorliegenden Fall map-
gebend fein. Daraus folgt, daf § 87 BrauSt.@. grundidslid) su
einem anberen Strafgefepe nidht in Jdvealfonfurreny treten fann, o8
fet benn, baf mefrere Tiitigleitsalte, von Denen eingelne mur ein nad
§ 87 a. a. 9. bereits ftrafbared Unternehmen bdarftellen, zu einer
Pandlung gufammengefapt twerden, Erfiillen dann die vollendeten
Titigleitsatte ben Tatbeftand nod) eined anderen Strafgefepes, bdie
verfuciten aber nicht, fo ift Jvealfonfurren; " denfbar (Cntfd). in
Gtraff. Bd. 15 &. 281). I aber § 37 BrauSt.®. nur fiir den
Fall anwendbar, baf Tein anberes Strafgefes. auf denfelben Lat-
beftand eine Hohere Strafe androht, fo mufy er hier ausideiden, ba
pag ®eridt in bder unter Unflage ftehenden Danbdlungsdiveife -bes
Ungetlagten gleichseitig ein BVergehen gegen § 10 NG, und des
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§ 7 Giifit.®. in redtlih bebenfenfreier Weife feftgeftellt Hat. Beide
Gefege laffen ndmlid) Gefiangnisitrafe zu, find bedhalb ohne Riicficht
auf ben mbglidjereife feftzufependen Hocdhjtbetrag ber Gelbdfirafe bie-
jenigen, weldje bie {dhwerere Strafe androfen (Entjd). Bb. 16 &. 301).
Mit Recht Hat ferner der Borberridhter die Strafe aus § 10 NIM.G.
audgemeflfen. Denn § 10 bdafelbft und § 7 Siifjt.@. drofen bie
gleie ®efingnis- und Geldftrafe an. Wenn nun aud) nad) § 9
Ciigft.®. die Cingiehung in allen Fallen zwingend vorgejdrieben,
nad) § 15 NI, neben § 10 bdafelbft aber bem Grmeffen bes
Gerichtes iiberlafjen ift, fo fann bdbod) nad) § 16 dafelbft die Ver-
offentlidung ber Berurteilung angeordnet werden, nad) dben Bor-
{chriften Des Giifijtoffgefeses aber nidht. €8 fommt aber nad) § 73
©t.®.8.’8 immer nur auf die Priifung der Frage an, weldjes efes
im allgemeinen eine jdyverere Beftrafung ermbglidht @ntfc[). in
Straff. Bd. 30 &, 284).

Demgemif fonnte die Verurteilung tvegen Vergehens gegen da3
Braujtenergefes nidht aufred)t erhalten werden. &3 bedurfte aber
dbieferhalb feiner Buriifvereifung ber Sadje in bie BVorinftanz, viel-
mehr twar der Betreﬁenbe Leil der Enifdjeidung ofne I‘UEUEI‘EQ in
Fortfall zu bringen. .



