134 45, Unordbnungen bded beamteten Tierarztes.

45. 1. &inb bdie bon dem Dbeamteten Tierargte gemdf § 12 AL 2

ud § 17 Abf. 2 bed Biehfendjengefesed getroffenent Anordmigen

al8 von einer ,jujtiudigen Behorde!’ im Sinne ded § 328 S1.6.B.’8
ergangene angujehen?
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2. Welde Wirtung Hhaben die anf Grund diefer Gefepes-
beftimmungen getroffenen ,vorldnfigen Mnordnuugen” ded beamteten
Tierarztes?
6t.0.8. § 328.
®efets, betr. die Ubwehr und Unterdriifung von Biehf eucben vom

B Juni 1880 o8 12 6. 2. 17 ABY. 2. 66 Nr. 3.

L 9Mai 1894

IV. Gtraffenat. Ut v. 5. Sanuar 1909 g K. 1V 972/08.
[. Qanbdgeridit Schneidbemiifl.

Auf Revifion des Staatdamwalts wurde das Urteil, weldes das
Borliegen eined Vergehend im Sinne des § 328 St.&.B.’$ verneint
bat, aufgehoben aus folgenden

Griinbden:

Nad) den von bder Straffammer getroffenen Feftftelungen Hat
ber die Martifontrolle ausiibende beamtete RKreistierarst F. bei gwei
von ber Angellagten auf dem odffentlihen Biehmartt in F. sum Ber-
faufe ausgebotenen Sdjveirien Seudjenverdad)t feftgeftedt und ber
Angetlagten befohlen, bie Schweine auf ihren Wagen zu laden und
nady Paufe zu fahren. Die Ungeflagte Hat biefe Anordmung, bie
eine , Abjonberung® zum Gegenftand Hatte, ,vorfaplidh” nidyt befolgt,
vielmehr die Sdweine auf dem Marfte verfaujt. Die Straffammer
hat auf den feftgeftellten Sadjverhalt lediglid) die Strafbeftimmung
bes § 66 Nr. 3 ded Reidsviehfeuchengefepes fiir amwendbar eradjtet.
©ie hélt den § 328 &t.8.B.'8 fiir unanmwenbdbar, weil fie der Meinung
ift, e3 handle fid) nidht um eine von einer , guftdndigen Behorbe
erIaﬁene Abfperrung3- ober Auffigtsmairegel, fonbern lediglich um
eine ,vorfdufige’ Unordnung, die allein ber zur Uniwendung ge-
bradjten Beftimmung des Reichsviehfeuchengefehed unter(tege

Das ift redytsirrtiimlic.

Wie die Straffammer feftgeftedt hat, lag angefichts bed ftarfen
Marktoerfehrs Berzugsdgefahr vor. Demgemif war nad) . § 17
A6J. 2 BiehS.@. der beamtete Tievarst befugt, {hon vor polizeilidem
Cinfdjreiten bdie Ubfonberung feudjenverdichtiger Tiere amjuorbnen.
Die von dem RKreidtierarst F. getrojfene Unordnung liegt daber im
Rahmen der ihm durd) biefe Gefepesbeftimmung eingerdumten Be-
fugniffe und ift al8 eine von einer ,zuftdndigen Behorbe” ergangene
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angufefen. Demt wenn aud) ben beamteten Tierdrsten im Reidys-
viehfeudjengefepe im allgemeinen und ber Regel nad) nur bie
Gtellung polizeiliher Hilfsorgane beigelegt ift, die ald joldje zu
felbjtindigen Anorbnungen nidht befugt find, fo ift ihuen dod fiir
pie in § 12 UDLL 2 und § 17 WD) 2 behanbdelten Fille die Bu-
ftanbdigleit sum Erlaffe der dort begeidyneten Anordbnungen ungeadjtet
deg Cinjdreitens der Polizeibehdrde und unabhingig von foldem
unter eigener Berantwortung eingerdumt und ifhnen dbamit fiir diefe
Gdlle eine eigene veterindrpolizeiliche Madytvollfommenbeit, alfo eine
befdrantte polizeilide Buftdndigleit wverliehen (Cntfdh. bes
RG3 in Gtraff. Bd. 12 &. 70 [72). 437 [438. 439], Bb. 39
&. 122 [125. 126]). Rraft Gefeged ift alfo ber beamtete Tierarst
in einem Falle ber vorliegenden Art bdiejenige behorblihge Stelle,
weldje jur Unordbnung einer Abjonderungdmafregel zuftindig ift.
Das Gefets behandelt die Anordbnungen des beamteten Tierarzted
in biefen Fidllen gwar al3 vorldufige (§ 12 ADf. 2 und §17 ADJ. 2
pergl. mit § 66 Mr. 8), mithin als ber Nadypriifung durd) die gum
enbgiiltigen Grlaffe ber veterindrpolizeilihen Unordbnungen berufenen
Polizeibehorden unterworfen. Jnbdeffen jolange die vorldufigen An-
ordnungen beftefen und webder abgednbdert nod) juriidgenommen find,
haben fie fiir die Betroffenen ald nidyt minder verbindlidy zu gelten,
mie jebe andere von ber zuftinbigen Vehorde getroffene Anorbnung.
©onft wiirdbe der Bwed der gerabe praftifd) befonderd widjtigen Bor-
fdhriften, die. Geudjengefahr bereitd in der Cutftehung zu be-
Fimpfen, vereitelt iwerben (vgl. @ntid). in Straff. Bd. 839 &. 122
[123 ALY, 2]). Und § 328 &t.8.B.'8, dbem ber gleidje gejesgeberifche
Bwed zugrunde liegt, mad)t ebenfalls zwifdjen vorldufigen und enb-
giiltigen Ynordbnungen Ffeinen Unterfchied. Cr ift anzuwenbden, wemn
ber von ber zujtdndigen Behirbe erlajjenen WUnorbnung wiffentlid
suwidergehanbelt wird, wdihrend § 66 BiehS.®., dber die Univend-
barfeit bes § 328 in feiner Ridjtung einfdrdntt, nur Plap greift,
JJofern nidt nad) den beftehenden gefeplidlen Beftimmungen eine
hohere Strafe verwirft ift”, alfo fofern die ZTat eben nicht unter
§ 828 fillt (Entfd. in Straff. Bb.6 . 159, Bb. 12 &. 19 (21.22),
PBb. 24 &, 424 [425]). Die Straffammer ftellt aber Hier feft, daf
bie Ungeflagte der Unordnung vorjdaflid) zuwider gehanbdelt Hat.
Dag Urteil vom 12, Ottober 1893 (Cntid). in Straff. Bd. 24
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©. 832), auf bas bdie Straffammer fidh fiir ihre Anficht ftiibt, frellt
von den vorerdrierten abweidjendbe Grundfise nidht auf. €3 behan-
belt einen vom vorliegenden in feiner tatjdchlidien und vedytliden
®eftaltung vollig abiweidenden Fall. [n ihm it aud) ausbriidlid)
bemerft, bof Ausnabhmefdlle ber in den §§ 12. 17 ViehS.G. ge-
bachten Art in ber bort sur Cntidjeidbung vorliegenden Sadje nidjt
in Frage ftandben. DVamit ift deutlid) um Ausdbrud gebradyt, daf
die im Regelfalle beziiglich ber Buftindigteit des beamteten Tierarztes
mafgebenden rechtlichen Gefichtdpuntte fiir diefe Husnahmefdlle nicht
utreffer. Wit Red)t wird aud) in ber Revifionsbegriindbung bder
oriliden Staatdanwaltidaft hervorgehoben, baf die Straffammer von
ihrem Gtandpuntte aud folgeridytigerweije felbft die Unwenbdbarkeit
be3 § 66 MNr. 8 BVieh©.®. bitte verneinen miiffen, da auch) bdiefer
nur bie von guftdndiger Stelle erlaffenen Anorbnungen |diipt. (Der
Dber-Neidhganwalt Hatte die Auffebung ded Urteils beantragt.)



