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43. 1. Sind Juvalidenverfiderungdmarken, welde sum Swede der
Beiterverfidjerung in eine Ouittungslarte eingellebt find, im gefes-
liden Sinne perwendet? )

2. Unter welden Umitinden ift die Cntwertung verwendeter
Marten cine abermalige BVerwendung?
Snoalidenverfiderungsgefes in ber Faffung vom 19. Juli 1899

(R.G.BL &. 463) 88 14, 187, '

II. Gtraffenat. Urt. v. 30. Degember 1908 g. . II 965/08.
I Sanbgeridyt Guben.

Der Angeflagte, der bdie Frau L als Aufrwartefran im Juni
und Jult 1907 befdhiftigt Hatte, Hat fieben Verfiderungsmarten, die
in bie Luittungsfarte der Frau L Dbereitd eingeflebt waren, mit
@ntwertungdvermerfen, ivelde auf bdiefen Beitraum Binwiefen, ver-
feben und die Rarte der Frau L puriidgegeben. Diefe Hatte bie
fieben Marfen zum Bwede freiwilliger Fortfepung der Invaliden-
verfidherung fiir eine Beit voriibergehenber Arbeitdlofigleit eingetlebt
und Dden Ungetlagten gebeten, bie Warfen fiir fie mit dem Ent-
wertungdvermerfe ju verfefen. Da3 Lanbdgericht Hat den Angetlagten,
gegen ben ‘wegen Bergehend gegen § 187 Jnu.B.®. dag PHaupt-
verfabren erdffnet war, wegen Betrugd verurteilt,

Aug ben Griinben:

Der Tatbeftand bded § 187 JInu.B.G. ijt gegeniiber demjenigen
be3 Betrugd bder engeve. Eind die Mertmale ded § 187 gegeben,
fo ift bie Unwendbarfeit des § 263 St.8.B./8 ausdgejd)loffen (vgl.
Cntjd). bes NG5 iu Etrafj. Bo. 34 &. 259, 260),

Jm vorliegenden Falle ift die Unanwendbarfeit des § 187 nicdht
sutreffend begritubdet.

. Wie fejtgeftellt ift, hatte Frau L. die in Betrad)t Fommenben
fieben Berfiderungdmarfen zunddit in einer Jeit, wdhrend welder
fie aufer Stellung war und f{id) felbjt verfiderte, in eine Quittungs-
farte eingeflebt. A3 fie fpdter erfubhr, bie ilber 20 ¥ lautenben
Marlen biirften in biefe Quittungstarte nidht eingeflebt werben, [ojte
fie die Marten ab und FHebte fie in bie Quittungsfarte Nr, 11 ein.
Frau £, war, wihrend fie auBer Stellung war, jur Fortfepung bder
— ivie poraudgefept werben darf, bereit3 beftehenden — Berfiderung
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nad) § 14 AbY. 3 JInu.BV.G. befugt (Weiterverfiderung). Dabei ftand
ihr die Wahl der Lohntlaffe frei (§ 145 Sap 2.0, a.D.). Das Cin-
fleben ber Marfen bewirfte bie Beitragsleiftung. Bei diefer Form
ber Qeiftung fonmnen bie Beit der Cnirihtung und ber Jeitvaum,
auf ben die Beitrdge fich beziehen, nidht um Ausdrud gelangen. Die
Wirtjamteit der dburd) dad Einfleben Perbeigefiihrien Beitragsleiftung
ift bon der in dem GCrlaffe de3 Reid)stanzlerd vom 3. Juli 1905
(R.G.BL. €.590) vorgefdyriebencn Entwertung nidjt abhdngig (Cntid.
pe3 N.G.'¢ Bb. 40 &, 335. 838). Frau L. burfte die Beitrdge zu
igrer - Weiterverfiderung aud) nadtrvdglid) durcd) Cintleben in bie
Quittungsfarte Nr. 11 Teiften, fofern nur bdie Beit ihrer. Urbeits-
[ofigteit nidyt langer als ein Jabhr guriidlag (§ 146 a.a. D). Nad
pem feftgeftellten Sadyverfalte erfdeint ald8 Unnahme bder Gtraf-
fammer, daf Frau L durd) Cintleben der Marfen in die Quittungs-
farte Nr. 11 dad von ifr fiir falfd) eradjtete Verfahren beridhtigen,
alfo freiwillige Beitrdge, die fie {hon geleiftet hatte, in beridjtigter
Form ald geleiftet nadjiveifen wollte. Der €ap bed Urteils, - fie
Dabe ben Willen betdtigt, die gefepliche Beitragdpflidht zu erfiillen,
ift mangeld ndherer Begriindbung nidht flar.

Qnbem bie Straffammer in der erften Cintlebung der Marlen
seine bebeutungslofe, lediglidh bie dufere €ubjtang von RKarte und
INarfe beriifrende, vein private WManipulation” erblidt, verfennt fie
bie im vorftefenden dargelegte Redjtslage, ebenfo, inbem fie der Cin-
flebung in bdie Quittungsfarte Nr. 11 ,mangeld jeder erfennbaren
geitlidjen Begiehung” bdie redhtlide Bebeutung abfpridit. Pat Fran
Q. mit bem Willen der Beitragsleiftung bdie Warten aud) nur in
einem Der beiden {Fdlle vorfdriftsmdBig in die Quittungstarte ein-
geflebt, fo fiud bie Marfen .im Sinne bed angefiihrten § 187 von
ihr verwenbdet worben. Fiiv biefen Begriff ift e3 gleid)giiltig, ob
die Marfen zur Crfiillung einer Beitragspflid)t ober jur Leiftung
freimilliger Beitrdge eingeflebt iwerden. Died ift in dem Urteile
pes V. Ctraffenatd bdes RNeidh3geridjts (€ntfd). in Straff. Bb. 39
©. 161 [163]) iiberzeugend bargelegt. Hat aber Frau L. nad) Ver-
wendung ber Marfen den Ungeflagten beauftragt, die Parten in
ihrem Namen 3u entwerten — b. i. ben Entwertungstag auf ihnen
angugeben (Nr. 6 der Befanntmadjung bed Reidhstanzlers vom 9. No-
vember 1899 [R.G.BL &©. 665]) —, fo follte die Verwendung nidyt
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gerft burd) bdie Grfiillung biefes Auftrags ftattfinben”. Die An-
nahme ber Straffammer, daf der Auftrag auf bie Verwenbdung
per Marfen geridhtet gewefen fei, beruht nicht auf einer tatfichlichen
Fejtitellung, fonbern auf ber redtsivrigen Anjhauung, daf fiir den
Begriff der BVerwendung dad Erfennbarmaden einer eitlichen Be-
siehung erforderlich fei. Dat der Angeflagte bie Entwertung der
Berfiderungdmarlen in der Abfiht vorgenommen, den Anfdein u
evweden, al8 Habe er fie in Crfiillung feiner gefeslihen Pfliht in
bie Quittungsfarte MNr. 11 eingetlebt, {o Fonnte barin ein gegen
§ 187 a. a. ©. verftofended abermaliges Berwenden bder Warfen
gefunben werden (vgl. die angefiihrte Cntjd). Bd. 89 &. 161). Die
Gadye liegt nidjt anbers, afs Ditte er bie Marfen gundd)ft abgeldit
und dann gur {einbaren Crfiillung feiner Pflidht wieber eingeflebt.
Hiernad) ergeben die Feftitelungen nidjt die Unanwendbarfeit bes
§ 187 a. 0. D, und jhon bezhalb aud) nid)t die Unwendbarkeit des
§ 263 GLO®.Bs. ... .



