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21, 1. Bum Begriff , Unterfudung tm Sinne von § 174 Rr. 2
©1.08.8.8.
2. Was ift unter ,,Fiibren einer Unterfudung” im Siune diefer
DBorjdrift su verjtehen?

IV. Straffenat. Ut v. 13. November 1908 g. Sd). IV 690/08,
L Ranbgeridhgt Dresden,

‘9u3 ben Griinden:

»Wetl bie von ithrem Chemanne getrennt lebende anfang3d 1907
pon audwirtd nad) Sp. jugesogene Arbeiterin H. in dem BVerdadyt
ftand, baf fie Gewerbdungucht treibe, fafite ber Gemeindevorftand K.
ben Cntidlup, fie sum Bwede der Feftftellung, ob biefer Berbadjt
beaviindet fei, polizeili) beobachten unbd nddjtlidhe Bifitationen bei
ihr vornehmen zu laffen; ev ecteilte bemgemdff bem mit ben
Funttionen eined Ortspolizeidienerd betvauten Angellagten Weifung.
Dag Landgericht nimmt an, daf bder Ungeflagte vom Semeinde-
borftanbe verpflichtet worden fei, nidjt blof eingelne, fonbern fort-
laufend alle jur Feftftellung bdes gegen die O. entftandenen Berdbadtes

€. b R@. Entig. in Giraff. XLIL 5
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ber ®ewerbgungudjt auszufithrenden Handlungen vorzunehmen, und
fich beffen aud) bewuBt gewefen fei, und griinbet Hierauf bdie Fefts
fteflung, baf bder Ungeflagte gegen bie P. eine Unterfudjung au
fiihren gehabt Babe. '

Aus bdiefen Feftitellungen erhellt sundchit, dak e8 fih bei dem
Dorgehen gegen die . niht um eine blofe polizeiliche Cretutiv-
ntafiregel gur Berbinberung oder Unterdriidung eined polizeiwidrigen
Buftanbe3 ober polizeiwidbriger Handlungen, jondern um bie Erhebung
pon Beweifen fiir den gegen die . entftandenen BVerdacht und bdie
Seitftellung eined ftrafbaren Tund derfelben zur Gewinnung einer
Unterlage fiir bie Herbeifiihrung der gefeplichen Ahnbdung diefes Tuns
geanbdelt hat, Bei diefer Sadjlage Tonnte unbebenf[tc[) angenomumen
werden, baB ber Gemeindevorjtand K., in feiner Cigenjdaft als
Hilfsbeamter ber Staatsanmwaltidjaft (§ 153 G.B.8.), wie vermige
ber ihm nach § 74 der revidierten Landbgemetndeordbnung vom 24. April
1873 jufommenden Berwaltung der Orispolizei, eine Unterfudjung
gegen bie . eingeleitet habe. Denn dber Begriff ,Unterfudung” in
§ 174 Nr. 2 St.8.B8 ift nidht nad) den BVorfdriften ber Straf-
progeBordbnung, fonbern nady dem Strafgefesbuche felbft zu beftimmen
und Hier wie an anderen Stellen des lepteren (§§ 158, 343, 344)
gemdf bem ©pradgebrauch und nady dbem Sinn und Zived ber be-
treffenben ®efesesvoridriften al8 bad von einer zuftdndigen Behorde
ober einem zuftdndigen Beamten eingeleitete Berfahren zu verftehen,
weldjes auf bie Crmittelung einer gefeslid) ftrafbaren Handlung und
bie Derbeifiihrung der vom Gefehe fiir biefelbe angedrohten Folgen
abgielt, mit Ginfdluf insbefondere der von den Organen bes Polizei-
und Sidjerheitabdienjtes innerhalb ifrer Buftdndigleit zu bte[em Bivede
entiidelten amtliden ZTdtigleit (vgl. Entjd). bdes R.G.’3 in Straff.
Bb.6 ©. 82, Bd. 21 ©. 8, Bb. 25 ©. 366). Die Diotive ju § 142
Nr. 2 des preuf. Strafgefehbud)d, der ald § 174 Nr. 2 wortgetren
in a3 Reichdftrafgefepbuch iibernommen worden ift, fithren bei Dar-
(equng be3 Bweds ber Vor{drift die Jnquirenten und Beamten bder
Polizet neben bdenjenigen der Geridhte ausdriidlid) auf (vgl. Golt-
bammer, Materialien gum preuf. Strafgefesbud) Teil II &, 292),

Bebenflich ift dagegen die Annahme bded Lanbdgerichts, daf ber
Angetlagte die Unterfudung gegen die H. su fithren gehabt Habe.
Unter dem Fithren einer Unterfudung ift fhon nad) dem allgemeinen
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Spracdggebraudge nicht bdie blofe BVornahme eingelner Unterfudjungs-
handlungen, fonbern bie einBeitliche Anordbmung und Qeitung ber ge-
famten burd) ben Unterfucdjungzwed bebingten und den Jnbegriff
ber Unterfudjung barftelenden Titigleit su verfteben, die in ber Hand
bed Bierzu guftindigen Beamten liegt. Dad Gefeh will die von
ber Unterfudjung betroffene Perfon gegen ben Mifbraud) desjenigen
Ubergewichts fdjiipen, bag der Beamte gerabe durd) diefe feine
©tellung iiber bie feiner Gewalt Unterworfenen erlangt.

Aus biefer Begriffabeftimmung erfellt, baf ald derjenige Beamte,
ber Bier bie ,Unterfudjung” gegen die . ,fithrte”, eben nur ber
Gemeindevorftand felbft in Betrad)t fommen famn, Nur er war als
JInhaber ber Dridpolizeigerwalt und Hilfebeamter der Staatdanwalt-
fhaft der bafiiv juftindige Beamte. Dem Ungetlagten mangelte
in feiner Gtellung a3 @emeinbediener oder Drtdpolizeidiener jede
felbjtindige Befugnis sum Cinfdreiten, indbefondere fommt er als
Hilfebeamter der Staatdanwaltjdaft nidjt in Betradjt. Er war nad
bem, wag im angefochtenen Urteile feftgeftellt ift, lediglih dag un-
felbftandige Werfzeug, bdeffen fidh) der Gemeindevorftand zur Gr-
forfung gewiffer fiir bie Unterfudjung bebeutfamer Tatjacden be-
biente, bag an die Weifungen bes emeindevorftands gebunbden war,
felbjt wenn ihm bder allgemeine Auftvag erteilt war, zu ihm beliebenden
Beiten bie fraglidhen Revifionen anguftellen. Die Befugnis zu felh-
ftindiger Fiihrung der Unterfudung war ihm vom Semeinde-
porftande nidyt itbertragen, wie fGon bdaraus erbellt, baf der Yn-
geflagte fid) bei lepterem aud) nady Crteilung jenes allgemeinen
Auftragd nod) Weifungen erbat. €3 bedarf daber Teiner Crirterung
ber Frage, ob der Gemeinbevorftand su einer derartigen {bertragung
ber eigenen amtlidjen Buftdnbdigleit auf einen andeven befugt er-
fdjeinen Ebnnte (vgl. Goltbammer’s Ardjiv fiir Strafredht Bb. 55
©. 230). Sdjon bie Crledigung von Auftrdgen der Hier vorliegenden
Urt feitend des bie Unterfudjung fithrenden Beamten an deffen un-
felbitdndige und ihm. untergeordnete Hilfatrdfte alg eigene Fithrung
ber Unterfuchung durd) die leBteren zu betrachten, verbietet bie
Crivdgung, baf dann eine und diefelbe Unterfudjung gegen biefelbe
Perjon durd) eine Wehrsahl einander untergeordmeter Beamten der-
felben Behirbe gefiihrt wiirde: ein Srgebnis, bad weber mit bem
Spradygebraudje nod) mit Sinn und Biwed de3 Gefeses in Cintlang
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au bringen. wire. €3 ift aud) im vorliegenden Falle nidht erfichtlich,
in weldjer Weife — abgefehen von der hier villig aussufdaltenden all-
gemeinen Amtdgewalt des Angetlagten als Ortspolizeibeamten ufw. —
bag oben gefennzeidinete eigenartige dburd) die Fithring ber Unter-
fudung bebingte Sewaltverhiltnid bded Ungellagten itber die H.
aur Cntftehung gelangt fein Iounte.

Da bad Urteil hiernad) fiir eine ridhtige Anwendung bes § 174
Nr. 2 61.9.8.’8 Teine hinreidendbe Gewdhr bietet, jo war bdasfelbe
mit den ifm zugrunbe liegenden Feftitellungen aufjubeben,



