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49, 1. Darf in civer uur nad) Berneinung der Hauptfrage ju
beantwortenden Hilidfrage auf eingelne Beftandteile der Hauptfrage
verwiefen werben?

2, Bilbet ¢8 cinen unbedingten Nevifiondgrund, wenu eine
auf die Shuld bes Ungetlagten fidy besichende Hauptirage nidt dic
gefeslidien Eingangsiworte enthilt?

3. Wird durdy Berneinung einer von mehreren bdiejelbe Tat
Betreffenden Schuldfragen der darin behanbdelte reditlidie Gefidtapunit
 auguniten ded Angeflagten reditdfriftig erledigt?
StB.D. 88 293. 393. 394 AL, 3.

I Straffenat. Urt v, 19, Wiiry 1908 g. & I 173/08,

1. Gdywurgeridjt bei bem Ranbgeridite Niirnberg.
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Yus ben Griinben:

. Warum bie Frage III ,im Hinblid auf bden @roffnung§~
Beid)[u‘é alg eine Begun[lcf)e Unmiglichleit auffallen” follte, ift weder
an fid) verftdndlid), nod) in der Nevifionsfdrift au gef[art yuorbden,
Terner wird vom Berteidiger die Verweijung auf ,den in Frage I
ndfer begeidineten €id” mit Uured)t bemdngelt. Ulerdingd find
Dilfsjragen — und al3 Hilfsfrage fenngeidnet fid) bie ,nur im
Talle ber BVerneinung dev Frage I zu beantivortende Frage III¥ —
blof uuter einer Bebingung geftellt, genauer in betreff ifhrer Crhed-
lidteit von Beantwortung ber zugehirigen Hauptfrage in einem be-
{timmten Ginne abhdngig, inbaltlid) aber durdaus abgejdjloffen und
felbftandig; fie miifien demgemdf — nid)t anderd al3 eine Haupt-
frage — lout § 293 Gt.P.O. ben vollen Tatbeftand einer ftraf-
Daten Handlung nady ihren gefeplidhen Merfmalen und unter Hervor-
hebung ver zu ifrer Unterfdeidung erforderlidhen Umitdnbde enthalten
(Cntfd). bes M.®.’8 in Straf]. Bd. b &. 327 [328], Bb. 13 &. 234
[235], Bb.15 ©.178[180], Bb. 33 &.131 [132]; Rectipr. bes
NG’8 in Straff. Bd. 9 &.137 [188]). [n ber Hilfsfrage bdarf
bafjer regelmifig nicht auf eine vorausgehende Frage verwiefen
werden. Jndeffen find Ubweidungen jedenfalls dann {tatthaft, wenn
bie Beantwortung der Hilfafrage wegen ihres fadjliden Jnhalts die
vorherige Feftftellung einer anberen ftrafbaren Handlung, folglid) bie
Bejahung einer voraudgehenden Frage vorausfeht, beifpieldweife,
wenn e3 fid) um die Anflage wegen Anitiftung oder Beibilfe gegen-
iiber einem Mitangetlagten Hanbdelt (Entfd). w.o. Bbd. 2 &, 134 [135],
Bb, 38 ©. 275 [276flg]; Hedtipr. w. 0. B/b. 3 . 93 [95]).
Die Buldffigteit einer Werweijung grundidglid) auf diefe Falle zu
Dejdyrdanten, liegt fein geniigender Unlaf vor. Weder aug dem Ge-
fese, nod) aud allgemeinen Belradjtungen [dkt fid) entnehmen, baf
ber Inhalt einer verneinten Frage nidyt geeignet fei, gur Crgdngung
beg Jnhaltd anbever Fragen und der auf fie erteilten Antworten zu
bienen. Uud) eine werneinte Frage bleibt ald Frage Deftehen und
fdlieft, wie vor der BVerneinung, gewiffe TatbeftandSmertmale unbd
gewiffe aur Unterfdjeibung der Tat geeignete Umijtdnde in fid). TMaf-
gebend fiir die Statthaftigleit einer Verweifung Funn affo nur jein,
baf iiber den Sinn der Hilfsfrage und der auf fie gegebenen Ant-
wort bei ben Beteiligten, den Gefdhworenen und bem Seridht durdjaus
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fein Bweifel und Feine Unflarheit entjteht. Die Grenze enger jiehen,
hieBe auf die Beobad)tung von Huferlidteiten allzu grofes Gewid)t
legen. JIm gegemwirtigen Falle fann unter dem ,in Frage I ndber
begeidyneten Eid” fdjledhthin nichts anderes gemeint fein ober ver-
ftanden yerben, al8 berjenige €id, weldjen laut Frage I ,der An-
geflagte ... am 21 Juni 1907 por einer gur Abnahme von Eiden
suftdnbdigen Behorde, ndmlid) vor dem Sdhbffengerid)t am Kbnigligen
Umisgerichte F., in der Straffadje gegen ben Kernmadjer I. BW. in .
wegen Hausfriedensbrud)s vor feiner Vernehmung geleiftet hat. Ob
biefe Bejdyreibung in der Frage III wirtlid) wiederfolt oder in fie
burd) Berweifung auf Frage I einbezogen worden ift, fann nad) ben
Begleitumjtinben feinen redjtlihen Unterfdjied begriinden; bdie Ber-
weifung war dbemnad) ungeeignet, dem Angetlagten einen NRevifions-
grunbd an die Hand zu geben (Entjdy. w. 0. B. 2 &. 408 [409flg.]). . . .
Dagegen mup mit bem Berteidiger ein wefentlider Verftof barin
erblidt werden, baf bie Frage III entgegen der zwingenbden Forms-
vorfdrift in § 293 StP.O. nid)t mit den Worten beginnt ,Ift der
Ungetlagte {huldig”, vielmehr einfad) lautet: ,Hat der Angetlagte . . .
ben ... Cid aug Fabhildffigleit durd) ein faljdjes Beugnis verlest?”
Durd) Bejahung diefer Frage, die von einer ,Sduld”, b. . von
ber ftrafredytlichen Berantwortlidhleit des Angeflagten nidhis enthalt
(Gntjh. w. 0. Bd. 4 . 400, Vb, 11 &. 277 [277/278], Bb. 31
©. 122 [124]), ift tein Daltbaver Boben fiir eine Berurteilung ge-
{daffen.

Demgemdf waren nad) § 393 St.PDO. bas dwurgeridhtlidhe
Urteil unb zugleid) bie ihm ugrunbde liegenden Fejtjtellungen, b. 1. der
Gprud) der Gejdworenen, aufsubeben. Dabei unterlag der Sprud
in feinem vollen Umfang ter Auffebung, alfo aud) zu der die An-
{duldigung bes Meineidd betreffenden Frage I, obgleich fie zuguniten
bes Angeflagten verneint und bdiefer Teil bes Sprud)3 von bem Ber-
teidbiger nidht angefodyten worben ift. Denn der Sprud) bildet, forweit
er fid) auf denfelben Angejduldigten und bdiefelbe Tat begieht, be-
grifflid) ein untvennbares, einbeitlides Ganges, ohne Riidfidht dbarauf,
ob er fid) in einer eimzigen Untwort erfdopft oder aus ben Ant-
worten auf mehrere Cingelfragen jujammenjest. Da bei Beurteilung
einer Tat nur baun ein einwandfreies Ergebnis in Uusfidyt jteht,
enn fie ber gleidjseitigen Priifung nad) allen an fid) dentbaren
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rechtlichen Gefichtapuntten gugdnglid) ift, o wiivde gu einem unlts-
baren inneven Wiberfprudje die Annabhme fihren, dah eine dem An-
gefculbigten giinftige Beantwortung von Cingelfragen, mangels einer
ftaatsanmwaltidaftliden Anfedhtung im Revifionswege, fiir fid allein
Rechtafraft erlange, folglich die enbgiiltige Ausfdjeibung bes davon
beviifrten redjtliden Gefidjtapuntts bewirfe. Bei der anberrveiten
Berhanslung Hat vielmehr wieberum der Crdffnung3beidjluf, gegebenen-
falls mithin bie Antlage wegen Meineids, ben Audgangdpuntt und
bie Grundlage filr die Entidjeibung abjugeben, tworaus fid bie
Buriidveriveijung der Sadje an bad Sdjwurgeridjt gany von felbit
ergibt.

Allerdingd liegen dltere Crlenntniffe deg I. und des III. Straf-
fenats vor — Gntfd). w.0. Bb.2 &, 45 (47 SHluffap); Redtfpr.w. o.
B, 1 S, 132 (735), Bb. 2 ©. 437 (443); Urteil des I. Strafjenats
pom 26, Suni 1892 g. ©p., Rep. 1738/92; Urteil bes IIL. Straf-
fenats pom 14, Juni 1897 g. BW., Rep. 1706/97; Utteil bed III. Straf-
fenat pom 17./26, Sanuar 1898 g. W, Rep. 4579/97 —, nad) benen
in gleijen ober dfnlichen Fillen die Buriidverweijung nidht an das
Sdywurgeridjt, fonbern an bdie Straffammer erfolgt ift. Jnbeffen
fat der IL Straffenat fdjon friiher wiederholt (Urteil bdiefes Straf-
fenats vom 17. Marz 1891 g. ., Rep. 468/91; Cntjd). w. 0. Bd. 25
©. 321 [323]) bie Notwendigleit ber Buriidverweifung an bas
Sdwurgericht anerfannt.  Jpm {ft mit eingehenber Begriinbung
(Entjdh. w. 0. Bd. 33 &, 94 [98]) ber IV. Staffenat gefolgt, und
ber IIT. Straffenat Bat fidhg (Urteil beg III. Straffenatd vom
30. Deyember 1905 ¢. B., III. 971/05) unter auddriidfifem Ab-
geben von feiner friiheven Anficht angefdloffen. Daber eritbrigt fid)
bie Ginholung einet Entfdeibung ber vereinigten Straffenate nad)
§ 137 6. 1 G.B.Gs. ...



