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12, 1. Bum Begrifie der ,, objeftiven Beleidigung”,
2. Berhiltuid ded § 21 ded Prefgefesed su § 20 degfelben,
3. Was beveuten indbejoudere dic Worte des § 21: ,, fotweit
fic nidt nad) § 20 al Titer oder Teiluchmer ju Deftrafen find#?2
Gt.G.8. § 185.
efepy itber bie Preffe vom 7. Mai 1874 (R.G.BL. &. 65) &§ 20. 21,

IV. ©traffenat. it b. 7. Januar 1908 g. B. IV 970/07.
I. Ranbdgeridit Qeipaig.

®egen ben UAngeflagten al3 verantwortliden Rebdafteur einer
periodijden Drudjdrift wurde auf den vom Stadirate zu L. ge-
ftellten Strafantrag, ber fid) auf einen in der betreffenden Drud-
{cyrift verdffentlichten Actifel bezog, twegen Beleidigung dasd Haupt-
perfahren erdffnet. Lom Sdhdffengeridite rourde mit der Begriinbung,
bap ber Jnbalt bed Artifels nid)t gegen den Stabdirat, jonbern gegen
bie Gtabtverorbneten geridytet fet, auf Freifpredung bes Angetlagten,
vom Berufungsgeridit auf Einftellung bes Verfafrens erfannt. Das
Oberlandedgericht als Revifionsgericht verwied die Sacje zur anber-
weiten Verhandlung und Entideibung an dad Berufungsgericht uriic
und fprad) gugleih) aus, baf gegebenenfalls zu erwdgen fein werde,
ob bdem Ungetlagten eine nad) § 21 Prep®. ftrafbare Fabhrldffigleit
gur Laft falle. Nunmebhr verurteilte bad Lanbgeridjt unter Aufhebung
ved {doffengeridgtlicgen rteils den Ungeflagten auf Grund bdes
§ 21 Brep®. mit ber Begriindbung, dafy ber Antitel objettiv aud) eine
Beleidigung ded Stadtrated enthalte, dah jedod) ber Angetlagte nidt
nad) § 20, wobl aber nad) § 21 Pref®. verantwortli) zu madjen
fei. Uuf Revifion bes Ungetlagten wurbe diefe Entfdeidbung vom
Reidjagericht aufgehoben und anf Fretjpredjung bed Ungeflagten
erfannt.

€ b RE. Cntid. in Strafl. XLIL 4
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Yus den Griinbden:

. Der der Unflage zugrunbde gelegte BettungéarttfeI ‘fitr ben
ber QingeHagte al3 verantwortlider Redafteur zur Verantwortung
gejogen tworben ift, hat nad) ben Feftjtellungen bes angefochtenen
Urteil3 beywedt, bden im Artitel erwdfnten Befdhluf des Stadt-
verorbnetenfollegiung und die Stadbtverordneten zu L lidperlid) und
verddtlid) u madjen. Dasd iu dem Artifel ab und zu vorfommende
Wort ,Stadtrat” war nur eine irctiimlide Begeidhnung, mit der, da
nur von YVerhandlungen der Stabtverordneten ofhne Beteiligung des
Stabtrats bie Jebe war, nad) ber Abfidyt des Berfaffers gleidhfalls
lediglid) bie Stabtverorbueten getroffen tverden jollten und fonuten;
jebem Qefer des Wrtifels war ed fofort erfennbar, daf berfelbe nur
bie Stabtverordneten, nidht den Stadtrat treffen follte. Dement-
foredjend Hat e3 ber Vorbervidhter fiir ausgefdloffen erfldrt, daf ber
Ungetlagte den Stabtvat Habe beleidigen twollen; eine Beftrafung
begjelben wegen Beleidigung des Stadtrats ift beshalb von ihm ab-
gelefhnt worben.

Jm vollen Gegenfape zu diefer ohne erfihtlidien Redhtdirrtum
erfolgten uslegung besd Beitungdartifeld ift nun im angefodjtenen
Urteile derfelbe Beitungsartifel gleidywohl ald ,objeftiv” beleidigend
aud) fiiv den Stabtrat beseidnet worben. Der Borderridhter fHat
in bejlen Jnbalt nid)t etwa wei verfchiedene beleidigende Kund-
gebungen gefuuden, pon benen die eine gegen die Stabtverorbneten,
bie anbere gegen ben Stabtrat gerichtet fei. Bielmehr gelangt er
su jener Unnahme in der Weife, baf er einmal die Worte bHes
Artifeld im gangen und im Bufammenbange des Gangen betradtet
mit dem Ergebniffe, dbaB ber beleidigende JInbalt besfelben lediglich
gegen die Stabtverordmeten geriditet fei, fobann aber eingelne LWorte
bes Urtifel3 Herausgreift und biefelben ,objeftiv, losgeldft von allem
Bufammenbhange” 1witrbigt, wobei er zu dbem Crgebniffe gelangt, daf
sufolge De3 mehrfachen Lorfommens bes Worted ,Stadtrat’ aud
eine Beleibigung bed Stadtratd vorhanbden fei; denn nad) ben Worten
beg Urtifeld Habe angeblidh) in & eine Situng ded Stabtirats jtatt-
gefunben, die ben Dohn und Spott anderer anf fid) ziehen miiffe
wegen ber ladjerlidjen Perfonen der Stabdtsratsdmitglieder und dber
von ifhnen vertretenen tiridhten Unfdhauungen, dem Stadtrat mangle
e3 nad) ben Worten ded Urtifels iiberfaupt an jeder Cinfidht.
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Snnerhalb ded Begriffes ber Beleidigung al3 einer vorfagliden,
gegen die Ehre eined anbderen geridhteten Kundgebung ift fiir die Unter-
fdeidung zwifden- fubjeftivent und objeftivem Tatbeftand nur in fehr
befdrinttem Umfange Raum. Jndbefondere entfdeiden, wenn {id) die
Qunbgebung in die Form einer miindlidjen oder {Griftlicen Huberung
Heibet, regelmdfig in erfter Reife Sinn und Abfidht ihres Urhebers
pariiber, ob gewiffe Worte den Tatbeftand einer Beleibigung objettiv
einfdlieBen ober nidht (Cntjd). des N.®.8 in Straff. Bb. 18 &, 142
[144]). Volends unftatthaft aber ift e3 fiir die Auslegung einer
Kundgebung, eingelne Beftandteile einer einbeitliden, in fid) sujammen-
Dingenden Huferung aus dem Bufammenhange lodzuldfen und auf
penjenigen Sinn zu ecforjden, den fie abgefehen von diefem HBu-
fammenfange und ohue Ritdjidht auf denfelben ergeben. Dies ift
nid)t eine objeftive, fondern eine fimuvidrige und unzuldffige Be-
tradgtung der Huperung. Uud pwar gilt dag im vorliegenden Falle
um fo mefr, al3 feftgeftellt worben ift nicht nur, dap der Ungellagte
ben Stabtrat nidjt habe beleidigen wollen, fondern aud), dap jedem
Qefer be3 UYrtifels fofort erfennbar gewefen fei, dbaf mit dem
lepteren nady der Ubficdht des BVerfajfers lediglid) die Stabdtverordneten,
nidjt der Stadtrat, getroffen werden jollten; benn bder objeftive Simn
be3 Urtifel3 ift gerade ber, ben ber Lefer als unbefangener Drittec
aug ihm Heraudlefen muf und Herauslieft. Der Lefer eines Prep-
artifeld verfteht denfelben bder Natur der Sadje nad) in demjenigen
Ginne, den er in feinem Sujammenbang ergibt; nur in bdiefem Bu-
fammenfang find fiir ihn iberhaupt die eingelnen Worte, aud bdenen
fid der Artifel zufammenfept, ertldrbar und verftindlid). Demnad)
erweift fid) die Unnahme der Straffanmmer, daf ber Artifel eine Be-
leibigung. be3 Stabtratd enthalte, und bdie 'hierauf geftihte Wnwen-
bung de3 § 21 Preg®. ald rechtsirrig unbd die Grunbdlage der gegen-
wirtigen Entfdeidbung fann nur die einmwanbdfrei getroffene Fejtitedung
bilben, baf ber Beitung3artifel eine Beleidigung bes Stabtverordneten-
follegiumy enthalt.

Weiterhin ergeben nun bdie Urteilsfeftitellungen, daf bder An-
geflagte fid) Diefer Beleidigung ber Stabdtverordneten ju L. als
Titer (§ 20 UALL. 1 Preg®.) {Huldig gemadyt Hat. Denn e3 ift feft-
geftellt, baB neben bem Verfaffer des Artifeld aud) der Ungetlagte,
per ben Urtifel vor feiner BVerbifentlihung gefefen bHat, die Ubficht



59 12, Beleibigung. Berantwortlidhleit be8 Beitungsredatteurs,

gehabt hat, bie Stadtverordneten lddjerlich su madjen. Demgegeniiber ift
aber erjt red)t nicht gur Unwendung der Strafvorfdrift von § 21 Pref®.
#u gelangen. Die Frage, ob deffen Unwendung um dedwillen aus-
gejdhloffen fei, weil von den Stadtverordneten fein Strafantrag ywegen
Beleibigung geftellt wordben ift, braucht nidyt erdrtert zu werben
(vgl. Cntfdh. ded N.G.’8 in Straff. Bbd. 29 &. 143). Die Tatfadpe,
bap ber Ungetlagte fid) ber Beleidigung der Stadtverordneten jdhulbdig
gemad)t Bat, fteht vielmehr der Unmwendbarfeit des § 21 {djlechthin
entgegen.

Begriinbet der Inbalt einer Drudidrift den Tatbeftand einer
ftrafbaren Handlung, fo find bie bei ihrer Herftellung ober Ber-
breitung beteiligt gewefenen Perfonen in erfter RNeife gemdf § 20
Prep®. nac) den beftehendeén allgemeinen Strafgefegen uud erft in
aweiter Reibe, ,forveit fie nidt nad) § 20 al Tdter ober Teilnehmer
u beftrafen find,“ gemdf § 21 bes Gef. wegen der Hier vorgefehenen
prefreditlichen Fahrldffigleit sur Bevanwortung zu ziehen. Diefes
Berhiltnia ber beiben Gefepesvoridyriften gueinanbder weift {hon nad
bem Wortlaute ded Gefebes darauf hin, daff bie ergingenbe prefi-
rechtlidhe Norm ded § 21 nur dann Unwendung finden fann, wenn
nidjt ein von Den allgemeinen Sirafgefepen bebrohter Tatbeftand
verwirflidt worben ift. Lom Standpunfte bed Prerechtes aus
banbelt es fid) in beiben Fdllen um ein und dasfelbe Tun bes Un-
geflagten, ndmlid) feine Mitwirfung bei der Herftellung ober BVer-
breitung einer Drudidyrift, beren JInbalt den Tatbeftand einer ftraf-
baren Handlung begriindet. TWo bdiefes Tun fiir fid) allein oder in
Berbinbung mit weiteren tatfddlihen Borausfepungen jdon vom
Standbpuntt der allgemeinen Strafgefepe aus fid) ald ftrafbar ermweift,
ift aud) lebiglidh fiir die Unwendung biefer Strafgefese Spielraum,
®any befonbers muf bied gelten, wenn das durd) den Infalt der
Drud{drift begriindete Delilt, tvie im vorliegenden Falle, eine vor-
japlide Begehung erfordert. Jn einem foldhen Falle umfakt der Bor-
fap der bet ber Herftellung oder Berbreitung der Drudfdrift be-
teiligten Perfonen auf Begehung bder betreffenden Straftat durd) bdie
Prefje notwendig aud) da3 Bewubtfein von dem ftrafbaren Inbalt
ber Drudjdrift und bdie in diejem Sinne vorjdglide WMitwirfung
eben bei der Herftellung cder Berbreitung ber Drufjdyrift felbft.
Sit dies aber der Fall, dann ift dem bewuBten und vorjdgliden
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Tun bes Hanbdelnbden gegenitber die Unnahme ausgefhloffen, baf er
bie Berbreitung einer Drudfdrift von ftrafbarem Jnhalte nur aug
Fabuldffigteit erbeigefithrt Habe,

Daf bad Verhdltnis der beiden fraglichen Sefepesbeftimmungen
sueinander in biefem Sinne aufjufaffen ift und dak ben Worten bes
§ 21 ,joweit fie nidit al8 Tdter . . . zu beftrafen {ind” nidit etwa
ber Sinn beiwohnt: ,foweit fie nidht diefe Strafe wirtlid) trifft”
witd durd) die von ber Reid)stagdfommiffion bem von ihr gejdjaffencn
§ 25 be3 Cntwurfes, ber mit eingelnen Hier nid)t in Betvadjt tommen-
pen Abdnberungen ald3 § 21 in bag Sefefy itbernommen worben ift,
beigegebene Begriindung beftatigt. So beipt es8 auf Seite 11 flg.
pe3 Qommiffionsberidhtes (Nr. 67 bder 2. Regidlaturperiode
I. Geffion 1874): ,

oSuforeit eine ftrafreditlide BVerantwortlichteit (b. §. auf
®rund der allgemeinen Strafgefepe) nidt eintritt, wird die Frage
su [ofen fein, ob bie bei ber Herftellung und BVerbreitung ber Drud-
fdjrift beteiligten Perfonen roegen BVerlebung der pflidtmipigen Sorg-
falt mit Strafe zu belegen finb. ... €3 liegt in der Herftellung und
Berbreitung einer folden Sdyrift dann, weun die Beftrafung wegen
dolus wegfdllt, eine felbftdndige culpa, bie auBerhalb bed Rahmens
pe3 Strafgefesed zu bejtrafen ift.”

Die gleide Uuffafjung ift aud) die in der Literatur vertvetene,
Stenglein (die ftrafredhtlichen Nebengefebe 3. Uufl, Wnm. 6 zu §21
©. 624) eradjtet die Moglidhteit einer fahrldjjigen Beteiligung an der
Berdffentlidung einer Drudjdrift mit fteafbarem Jnhalt im Sinne
be3 § 21 Dbei vorfdpliher Beteiligung im Sinne bed § 20 als felbft-
verftandlid ausdgejdhloffen, und aud) v. Sdwarze-Appeliusg (bas
Reid)3prepgefe, 4. Aufl. &. 129 unter 3) fpreden fidh bahin aus,
baf bie Beftrafung wegen Fahuldffigleit nur im Mangel de3 Nadh-
weifed einer Friminellen BVerfduldung in Frage fommen fann. Audy
in ben Entjdeibungen des Preupifhen Obertribunald ift diefer Stand-
puntt vertveten (vgl. Goltdbammers Ardiv Bd. 23 &. 452, Bbd. 24
. 632),

Hievausd aber ergibt i), dah man, wenn der ftrafbare Jnhalt
ber Drudjdrift in einer Beleibigung befteht unbd einer der bei Her-
ftellung ober BVerbreitung der Drudjdyrift beteiligt gewefenen Perfonen
gemdp bes § 20 Preh®. eine ftrafbare. Beteiligung an biefer Straf-
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tat ur Saft fallt, su einer Beftrafung derfelben aus § 21 iiberhaupt
nicht unb indbefonbere nicht ettwva um bdedwillen gelangen famn, teil
ihre Beftrafung nad) den allgemeinen Strafgefefen durd) ben blofen
Mangel eined Strafantrages audgefdhloffen ift. Dies fithet im
gegebenen Fall sur Aufhebung ded angefodjtenen Urteils und, ba
nidyt mehr nur bag Untragsvergehen ber Beleidigung, fondern daritber
binaus bdad Offizialvergehen bes § 21 Prep®. in Frage fteht, zur
Freifpredung des Ungeflagten. An Ddiefer Entfdeidung ift bder
erfennenbe Genat durd) die in der friiferen Revifiondinftany ergangene
Cntfdeidbung des Kiniglidyen Dberlandesgerid)tsd Dresden vom 13, Juni
1907 nidyt gebindert, da bdiefe nur fiir bie tweitere Berhandblung eine
Priifung, ob etwa § 21 Pref®. anwendbar fei, anbeimgab.



