9299 64. B Begrifj der anberivanten Sade,

64, Qft cine Sadye, welde der Dich in der ALfidht fyiitercr Ver-
aufiering cinem anderen gur Anfbetwahrung iibergeben hat, dem Ber-
wahrer im Redtdfimie anvertrant?

Gt.G.28. § 246,

1L Gtraffenat. lirt v, 18, Quni 1907 g. 8. 1I 308/07.

I. Qanbdgeridt 1 Berlin,

®riinde:

Der Futterftoff, von weldem bdie Angeflagte nad) der Annalhme
be3 BVorberridters einen Teil unterfdlagen Hat, twar geftohlen und
Bei ihr von den Dieben fiiv den Mitangetlagten L, b. h. um diefem
bie Begehung einer Hehlerei an dem Stoffe ju evmdglidhen, unier-
geftellt worden. Der BVorderrichter evacdhtet dicfen Stoff ol ber
Ungeflagten im Simne de3 § 246 Gt.G.B’8 anveriraut. Diefe An-
nahme ift nidht redhtli) gutreffend.

Die Androfung einer Hiheren Strafe der Unferfdlagung fiiv
bert §all, dbaf die unterjdlagene Sadje bem Tidter anvertraut tvar,
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bient einem verftdrtten Sdube ded Eigentums gegen Gefahrdung
burd) Berunfromng.  Aud) wenn ein Nidjteigentiimer die Sadje 3u
Bweden, dic dem Redyte ded Cigentiimers nidyt 5111D1b€1"
faufen, eincr anbderen Perfon anvertraut, wird durd) eine BVer-
nnirennng das Nedht ded Cigentiimerd verlet. Denn dadburd), daf
per Empfdnger der Sadje diefe fiir den Hingebenden in Gewahriam
Bealten foll, foll e die Sadje aud) bem Eigentiimer erfalten. Die
unmittelbar gegen den Hingebenden begangene BVeruntrenung trifft
mittelbar den Eigentilimer.

Sn pem feftgeftellten Falle Datten aber die Diebe die Sadye
per Angeflagien iibergeben, nicht um fie dem Cigentiimer zu erbalten,
fonbern um fic ijm weiterhiy g entsiehen und den durd) den Dieb-
ftaht geid)afmcn rechtdidrigen Juftand aufrecf)tauer{)a[ten Durd)
bie unterid)[nqung beging bie Angetlagte einen nenen redjtdmwidrigen
Gingriff in das Redit ded Cigentiimers, fie verlehte aber nid)t gleid-
seitig ein unfer ftrafreditlichen Sdyup geftelltes Bertrauengverhilinis,
@in Tedt dev Diebe auf den Befify des geftohlenen Gutes befteht
nidt, und ihv Intereffe, durd) ubertragung bed Gemwahrfams anf
einen Berwalhrer fid) die Moglichteit einer Verfiigung iiber die Sadje
su erhalten oder diefe Miglichleit einem Hehler su verfdaffen, wiber-
ftrebt bem Redjte und dem Jntereffe bves Eigentiimers und faun
bafer nidyt durd) bie Vorfdyrift des § 246 St.E.B.'3 ftrafredtlid)
gefdjiipt fein. Die pon ber Angeflagten durd) die Unterfdhlagung
bem Gigentiimer 3ugefiigte Nechtdverlebung rourde nidt dadurd) zu
einer fdywercren, bdaf bie Tat zugleid) bie vedhtlichy unbead)tlidhen
Sutereffen ber Diebe verlefte. Durd) Treme ben Dicben gegeniiber
Ditte die ngeflagte dem NRedyte ded Eigentitmers nid)t gebient,
burd) Beruntrenung ibnen gegenitber Hat fie dag Recht des Eigen-
tiimers "nidjt verfept.  Died hat fie nur durd) die redjtdwidrige
Bueignung gefan.

Hiernady find Sadjen, bdie der Dich gum Nadjteile des Eigen-
tiimerd einent anderen in Berwahring gibt, objeftiv nidht im Sinwne
be3 § 246 ©t.®.B.3 anvertrante.

Dag in ber Straffadje gegen W. (D. 3389/01) ergangene rteil
bes Reidhagerichtd vom 25, November 1901 (abgedrudt in Golt-
bammer’s Ardhiv fiir Strafredit Bd. 48 &. 445) fteht mit biefer
Redhtgauffafjung nidht im Widerfprud). Sn jemem Urteil ift aus-
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gefprochen, dak dag Mertmal des nvertvantfeind durd) die Nidhtig-
feit bed zugrunbe liegenben, gegen bdie guten Gitten verftogenben
Red)tsgefdafts nidht ausgefdhloffen twerde, weil mit diefem Merfmal
auf ein rein tatfddlices Verhdltnis Hingetviefen fei, dap ndmlid) dem
Ldter eine frembe Sacje unter dem [ertramen iibergeben fei, er
werde die Berfiigungsgewalt im Sinne bed den Befiy Ubertragenden
gebraudjen, JIn bem bdamald entjhiedenen Falle war Dder Un-
verfrauenbe, der Dad gegen bie guten Sitten verftofende Redjts-
gefdhift gefchloffen Hatte, ber Eigentiimer der Sadje, und burd) bie
Beruntveuung wurde fein Cigentum gefahrdet. Die Frage, b ein
nur dem Diebe gegeniiber begangener BVertrauendbrud) einen Straf-
fdhdrfungdgrund bei der Unter{hlagung darftelle, ftand nidht jur Cut-

{cheibung. .. .-



