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49, Kamn den Erjordernifien ded §. 266 Ab{. 1 St.P.L. Hinfidtlid)
per Begriindung ded Urteild durd) Himweifung auf dben Juhalt der
Untlagefdrift gewiigt werden?

IL &traffenat. Uit v. 13. Mai 1881 g. & Rep. 100881,
L Qandgeridit IT Berlin.

Au3 den Griinden:

Dad angefodjtene  Urteil ftellt thatfad)lid) feft, daf ber An-
geflagte . . . vorfaglidy und ‘wiberveditlid) die wvereDelidite K. Ded
Gebraudyed ber perfonlidjen Freibeit beraubt Hat. Bur Begriinbung
bicfer Fejtjtellung wird nur angefiithrt, daf die Straffamnier den der
Anflage zu Grunde liegenden Vorfall fo al3 erwiefen anfehe, wie der-
felbe wou der Unflage bargeftellt worben fei. Unter ,Unflage” ift die
Unflageldrijt verftanden, da nur diefe, nidt ber Vejdhluf itber Croff-
nung de3 BVerfahrens, eine Darftellung desd Vorfalled enthidlt.

Die Revifion riigt BVerlepung ded §. 266 St.P.O., weil die Ur-
teildgriinde Ddiejenigen Thatfadjen nid)t angeben, in weldjen bie gefey-
ficgen Mierfmale dev-ftrafbaven Handlung gefunben find. Der Ungriff
ift begviinbet, wenn der Jnhalt bed Urteiled fiir fid) allein in Betradjt
gezogen wird. €3 fragt fid) baber, ob dicfer Meangel duvd) den Hin-
weid auj die in der AUntlagefdyrift gegebene Sadjbarftellung in zu-
laffiger Weife crfept wird. Dicfe Frage muf verneint werden.

Daz Gefey ftcllt in den §§. 266. 377 v, T St.P.O. beftimmte
Minimalanforderungen an den Jnhalt de3 Urteilez. Damit ift éin
Crjap diefer Criorberniffe durd) Hinweifung auf andere Sdrijtitiice,
joweit dad Gefes nidt eine Husnahme geftattet, ausgejdlofien. Cine
joldje Uusnahme enthilt fiir Sdywurgeridhtdurteile die BVor|dyijt in
§. 816 GtP.LO. Die Ausnahmevorfdyrift beftdtigt die Regel.

Da3 Wrteil wird aud ber miindliden Verhaublung gefdyopyt
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(GtP.O. §§. 260. 263). Jn derfelben gelangt die Antlagefdrift nicht
sur Berlefung (§. 242 daf). Gin AGfGuf der Berhandlung durdy
Verlefung obder miindlide Mitteilung von Urteildgriinden, welde in
ifren wefentlichen Teilen lediglid) die nicht verlefene Antlagefdhrift in
Begug nehmen, wirde weber den Beifigern, nod) bei difentlidjen Bev-
Danbdlungen den Buhirvern ein in fich vollftindiges und verftandlicyes
Bild der gangen Verhandlung gewdhren. TWerden die UrteilBgriinde
erft nad) der Vertimdung feftgeftellt, o wird dod) eine thunlichite
beveinftimmung mit den miindlid) verfitnbeten Gritnden gu erftreben
fein. S allen Féllen erfdjeint fonad) einc Begriinbung des Urteil3
burd) Himweis auf die Anflagefdrift al3 vom Gefele nidt beabiichtigt.

Cine berartige Begriinbung fann dem Angetlagten, wenn ihm die
Antlagefchrift abhanden gefommen, die Priifung, ob ev von ben gegen
bas Urteil zuldffigen Redjtamitteln Gebraud) maden jolle, exfdpweren.
Dies trifft nod) in Hiherem Grade fiiv bicjenigen Perfonen zu, weldye,
ofne daf ihnen dic Anflagejduift mitgeteilt wird, gemiB §. 149 SLPL.
qur Hauptverhandlung als Beiftinde gugulafien find und gemdf §. 340
a. a O. Redtsmittel ciulegen fonmen. JNad) § 268 a. a. O. find
anferbem Urteile, tweldje die Unterbringung ded Angeflagten in cine
Grziehungs- oder Befferungsantalt anovdnen, Ddeffen gefeplidjem Ver-
treter juguftellen, fofern nicht der lepteve af3 Beiftand ded Augetlagten
in ber Pauptverhandlung aufgetvetern und bei dev Verkindbung des Ut
teiles gegemwirtig gemwefen ift. Dem Bwede bdiefer Borjdyijt mwiirde
burdy ein Uuteil, deffen Begriindung ofne die dem Jertreter nidht mit=
geteifte und nicht inumer leidyt auginglidje Antlagefchrift wnverftiudlich
ift, muv in einer jefr unvolffommenen Weife geniigt werden. '

Aug biefen Gritnden muf eine Crgingung der Urteilzgriinde durd)
Begugnahme auf die Antlagefdyrift, injorweit wefentlide Leile in Frage
ftehen, fitr unguldffig und eine foldje Begngnalhme ald nidjt vorfhanbden
augefehert werben,



