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40, Finven die §§. 302a—302d4 St.G.BJ8 audy in dem Falle
UAnwendung, wenn die vor dem Jnfrafttreten dicfes Gejeses ver:
fprodyenen wuderifden Bermdgensdvorteile nad) dem Jufrafttreten Hes-
{elben vom Gliubiger geridytliy beigetrieben {ind?
2. Was Yeipt, {id wuderifde Bermbgensvorteile gewdfren
Laffen?
®efeps betr. ben Wucher vom 24. Mai 1880 Azt. 1 (R.G.BL. &, 109).
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IL. Straffenat. Ut v. 26. Wpril 1881 g. K, Rep, 801/81.

L Lanbdgeridht Sejneidemiifl.

Aus ben Griinden:

RNad) ber thatfadlidjen Fejtftellung bed eften Ridjters Hat der
Ungeflagte unter Ausbeutung ber Notlage bes Cigentitmerd &, fiir ein
biefern  gegebene3 Deziw. geftundetes Darlehn fich BVermdgensvorteile
verfprechen und gerwdhren laffen, weldje den itblichen Jinafup dergeftalt
iiberfdyreiten, DaB nad) den Umftdnden des vorliegenden Falles bie Ver-
mbgendvorteile im auffdlligen Mifverhiltnifie su der Leiftung ftehen.
Diefe Feftftellung wiirde dafher an fid) die Unwendung deg §. 802a
©t.0.8.’8 redtfertigen, wenn ber erte Nidjter nicht gleichzeitiq feft-
geftellt Ditte, daB die Bevmogendvorteile ju einer Jeit verfprodjen und
gewdhrt worden feien, wo der §. 3022 GtE.B.3 nod) nidht in Rraft
getveten und bdie infriminierte Handlung aud) fonft niht mit Strafe
bebroht war. Nad) § 2 St.G.B’s fonnte baber eine Strafe wider
“ent Ungetlagten nicht erfannt werden.

Die Staatdamwaltidhaft fud)t nun in dex Revifiongbegriindung zu
bebugieren, daf diefe lebtere Feftftellung rechtsivutinnlich fei, weil bev
Ungeflagte fih) daburd) bes Bergehens aus §. 302a St.&.B.8 dhuldig
gemadjt Habe, daf er nad) dem Sufrajttreten bes Gefepes vom 24, Mai
1880 bie beiben Wedjfel, welde vor biefem Sufrafttreten iiber die
Darlehnsfumme unter Jufdreibung der Wudjerzinfen von S,
auggeftellt yoorden feien, gegen legteren eingeflagt und auf Grund der
berurteilenden Jubifate beigetrichen habe. Denn wenn der Angellagte
biernad) aud) itbermipige Bermigensvorteile von feinen Darlehen in
{trafbaver Weife fich nidjt habe verjpredjen laffen, fo Habe er fidh
bod) foldje in ftrafbaver Weife — ndmlic) nad) dem Sufraftiveten De3
Gefeses — gewdfren laffen

Diefer nfid)t von der Unwendbarfeit des newen Gefepes ftent
fdon entgegen, baf der erfte Ridjter nicht feftftellt, daf die Annafme
ber fraglidjen Bermbgendvorteile unter Yusbeutung einer Notlage Hes
Sdjulbners erfolgte, vielmehr fiiv erwiefen annimmt, daf {olhe Mot
lnge gwar gur Beit des BVerfpredjens, nidjt aber zur Beit ber Erfitllung
besfelben vorfhanden gewefen fei. Auferdem liegt aber der Ausfiihrung
ber Gtaatdanmaltidaft eine unridtige Auffafjung bes Begriffez ,fid)
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gowdfren laffen” ju Grunde, welder von ihr ald gleidhbedeutend mit
i ein Berfpredhen erfiillen [affen” begw. ,ein BVerfpredjen geltend
madjen” behanbdelt with. Diefe Vedbeutung fHat jedod) jenes Wort in
§. 302a Gt.8.8B.’8 offenbar nidht. Wenn der Gefebgeber {Hon dasd
Gidveripredenlaffen ywuderlider Lermibgensvorteile unter den in
pem Gcfes Hervorgehobenen Umftdnden fiir ftrafbar erfldrte, jo Hatte
ev feine Beranlaffung, daneben nod) bie Crfiillung ober Geltendmadjung
be Berfprecdhend unter Strafe gu ftellen. Dad Sidjgervdhrentaffen ift
offenbar nur dedhalb in ba3 Gefeh aufgenommen, um jeden Brveifel
paritber augujdlicken, bdap bdie Strafbeftimmung aud) dann Plag
greifen {olle, wenn dag Darlehn nidht an das Verfpredyen wuder-
licger Bermogendvorteile gebniipft, fondern bdiefe lepteren fofort bei Gin-
gehung ded Darlehnage{ddfte ofhne vorheriges BVer{predjen vom Dar-
lehn3empfdnger gegeben worden find.

Am wenigften aber liege fid) bie Unfidht vechtfertigen, baf ber
®efepgeber unter pem Sidygerwdhrenlafien die Anuahme von Borteilen,
qu Deren Leiftung der Scduldner rechtlich) verpflichtet war, oder mit
anderen Worten die Unnafme der Crfiillung eined Berfpredend ver-
ftanden Hat, weld)ed vor dem Jnfrafttveten ded Gefehes in red)tdver-
bindlidger Weife gegeben iwar.

Daf dag Gefess vom 24. Mai 1880 und die dabdburd) dem Straf-
gefegbudje eingefiigten §§. 302a—302d eine riidwirfende Rraft nidt
haben, mithin auf folde Darlehnd-, refp. Stundungsgejdifte, weldhe
por Dem Jnfrafttreten ded Gefehes abgefd)loffen find, feine Unwendung
finden follten, auch wenn die Vermigendvorteile erft {piter geltend ge-
mac)t werden, ergiebt fid) auch) aud dbem §. 302¢ St.E.B.’3 und der
Cntftehungdgefdyidyte besfelben, MNad) §. 302¢ a. a. O. treffen Ddie
in ben §3. 302a uud 3021 beftimmten Strafen aud) denjenigen, weldjer
mit Renntnis de8 Sadjverhaltes eine Fordberung der begeidhneten Art
erwithbt und entweder diefelbe weiter verduBert ober die wuderlichen
Vermbgendvorteile geltend madt. Fapt man Tlediglih den Wortlaut
biefes Paragraphen ind Auge, {o fdnnte man geneigt fein, denjenigen
fiiv ftrafbar zu Balten, velher eime vor bem 14. Juni 1880, b. 0.
por bem Tage, an weldjem dad Gefep vom 24. Mai 1880 in RKraft
getretent ift, entftanbene Forderung nad) diefem Beitpunfte mit Kenntnis
bed Sadjverfhaltes erwirbt und geltend madyt, Died wiitde and) fon-
fequent fein, wenn bdie Unfid)t ded Befd)werdefithrerd in betreff ber
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Auslegung des §. 302a ridtig wire. Deun wenu die nad) bem 14. Juni
1880 durd) den Gldubiger felbft erfolgende Geltendbmadjung. einer vor
biefem Beitpuntte entftandenen Fordberung ftrafbar wire, fo witrbe nicht
erfindlicy fein, warum nid)t aud) der Dritte, weldjer eine foldhe For-
perung nad) dem 14. Juni 1880 erwirht und geltend madjt, auf Grund
Ded §. 302¢ sur Gtrafe geogen werben follte. Gelangt man aber
umgefebrt 3u der Ubergeugung, daf nad) bem Willen des Gefengebers
in bem fupponierten Falle der dritte Eriwerber nidht aus §. 302¢ be-
ftraft yoerben follte, fo liegt barin sugleid) eine Beftdtigung der Ridjtig-
Teit Der Bier vertretenen Unficht in Detvefi bed §. 302a, ba e {dylechter-
bingd mit ben Unforberungen ber Gevechtigleit unvereinbar fein wiirde,
den Gliubiger, der eine vor dem 14. Juni 1880 entftanbene Forderung
nad) biefem Beitpuntte felbft geltend mad)t, zu beftrafen, den Dritten
aber, welder mit Kenntnid ded Sacjverhalted die Forderung ermirbt
und geltend madyt, {traflod zu laffen. Daf mun in dem {upponierten
Galle ber Dritte nad) der Abficdht dbev gefepgebenden Faltoren ftraflos
Bleiben follte, ergiebt die Entftelungsgefdichte ded §. 802¢ ungrweideutig.
Dag Gefep vom 24. Mai 1880 eutfpridht, forweit 8 ftrajrecht-
lihe Beftimmmungen enthdlt, in allen wefentliden Punften den Be-
jdtiffen ber Reid)dtagetommiffion, welde in der Seffion des Jahres
1879 zur Beratung - verfdjicdener aud der Mitte des Reidjatages ber-
porgegangener, die Bejtrafung bed Wudjerd begrvedtenber Antriige nieder-
gefept war. Die begeichnete Kommiffion formulierte den jehigen §. 302¢
genau in ber Faffung, wie fie gegenwirtig im Sefepe vorliegt und be-
mertte bagu in .ihrem Beridte (vgl. Drudfadjen ded Reidhdtaged von
1880 Bb. IL M. 58 ©. 47):
Die Kommiffion war, im Anfdluffe an die dlteren Wudhergefepe 1md
an die Beftimmung im §. 302 St.H.B.'3 der Meinung, daf aud) der
porftehend angegebene Fall unter Strafe ju ftellen fei. Dabei war
fie einftimmig ber Anfidht, baf bie hier vorgefdjlagene BVorfdjrift nicht
auf Forberungen zu erftrecen fei, weldje vor bem Tage bes ver-
faffungdmifigen Jnfraftiretend bes Gefehes entjtanden find. Die
Redtsbeftdndigleit der Forderung fann nur nad) bem
Beitpuntte ihrer Enttehung beurteilt werben Diefer Sap
leidet aud auf die FHille Anwendung, in denen cine vor dem Sntraft-
treten be3 Gefeed entftandene Forderung, weldhe bie in §. 302a be-
seichneten Merfmale an fid) trdgt, nad) bem Snfrafttreten Ded Ge-
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feses von einem Dritten erworben wird und dem lefteren die Ber-
piltniffe und Umftdnbe, unter denen fie guftande gefonumen, jur Beit
ber Cuwerbung vollig befaunt find, Der Dritte wiirde daler bHier
befugt fein, bie Forberung ihrem gangen Jnbalte nad) geltend zu
madjen, ofne bden Beftimmungen ded vorgefdilagenen Gefeses zu
perfallen.

Hiernady darf man aunelfnen, daf aud) die NRegierung, indem fie
biefen §. 302¢ einfac) aboptierte und demmddift bem Reidystage fiir
1880 unter Mitteilung Ded fritheren Kommiffionsberidjtes ald Teil des
Gefegentwurfes vorlegte, ohne ihrerfeitd irgend weldje Bebenfen hinfidt-
lih der Uuslegung, welde diefer Paragraph durd) die BVerfaffer des-
felben (bie Kommiffion bed Jabhred 1879) erhalten Batte, zu dupern,
fid) biefelbe angeeignet Hat, und ebenfo aud) der Reidhstag, da aus
beffen Mitte weder der Wortlaut nody bie Motive zu diefer Beftimmuing
beanftanbet rurben.

Die Potive wiirben freilid) nicht entjdeidend fein, wemm der Wort-
Taut e3 §. 302¢ damit unvereinbar vdre. Died ift aber nidht der Fall,
enn man der Hier vertretenen Yuffaffung des §. 302a folgt, da der
§. 302¢ offenbar eine {Forderung unterftellt, deren Cntjtehung ftraf-
red)tlide Folgen aud) fiir den urfpriingliden Glaubiger nad) fidh sieht.

@ndlid) fann aud) unterftiitend nod) ber Wrtifel 3 Ded Gefebes
vom 24. Mai 1880 fiir die Auslegung de3 §. 302a &t.8.B.'3 Heran-
geogen werden. Nad) bem Urt. 3 a. a. O. find Bertrdge, weldje
gegen ie Bor|driften ded §. 802a unbd 302b verftofen, ungiiltig. Da
nun ofue eine (hier fehlende) ausbdriidlide oder ftilljdweigende Er-
tHirung bed Gefepgebers ein Gefe, dburd) weldjes beftimmte Bertrdge
fiir ungiiltig ertldrt werden, eine riidfwirfende Rraft besiiglich frither
entftanbener Vertrdge nicht Haben fanm, o wiivde die Singularitdt ent-
ftehen, dap auf Crfiillung eined Bertraged mit Erfolg geflagt werben
fonnte, deffen Geltendbmadjung bad Strafgefesbuch mit Strafe bedroht.



