1. 1. Mit welden Wertanjdagen jind in die Bilaujen der Eriverhs-
und  Wirtfdaftdgenofienjdaften die bou dicfen {elbft Dhergeftellten,
aine Berfanfe Hejtimmeen Warenmwerte cingujtellen?

2. Sanu ein abfigtliged Haudeln gum Nadteile der Genofjen-
jdaft darim gefunden twerden, Ddaf cinem Gldnbiger derfelben bis
st pollen Betrage feiner Fordernug Warenwerte zum Selbftioften-

preije diberlajjen werden?

3. Wie ift bei der Umivaudlung mehrerer Geldftrafen in

Freibeitdftraje gn verfahren?
@cfes, Detreffend die Crwerbs- und Wirtidaftagenofjenidaften, vom
el 1099 (1.0.B1. 1898 ©. 810) §§ 7 Nr. 3. 17 AB]. 2. 146, 147.
Pandelsgefepbud) vom 10. Mai 1897 §§ 40 ABY. 2. 261 Nr. 1.
320 %bj. 3.
St.®.B. §§ 28. 29. 18,

IIL. Straffenat, Urt. v, 2. Mirz 1905 g. J.u. Gen. Rep. 4331/04.
I Randgeridt Flendburg.

Aus den Griinden:

... Butreffend wird zwar von den famtliden Bejdpverdefithrern
bie Redytzauffafjung de3 Borderrvidyterd bemingelt, daf bdie vor-
Handenen Warenvorrdte der Genoffenfdaft in ben Bilangen der Ge-
jddftajahre 1900 und 1901 nidit unad) einem auf ber Grundlage
ihres Wertanufspreifes zu bemeffenden Werte absiiglich 25 Progent bes
Herftellungspreifes, fondern nad) ihrem Herjtellungspreife zuziiglid)
25 Progent desfelben eingujtellen gewefen wiren, ba ugegeben
werden mufp, daf ed vedtdirrig ift, den Bufdlag von 25 Progent
fiiv zuldffig zu erfldren. Jnt vorliegenden Falle ift aber biefer Rechts-
irrtum fiir Den Beftand ded Wrteild ofne Bebeutung. Denn maf-
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gebend fiir bie bei Aufftellung des Jnventars und Biehung ber
Bilang der Kaufleute 3u beobacdhtenben Grundidpe ift nad) bem pur-
seit geltenben Rechte § 40 AL 2 H.8.8.'8, weldjer beftimmt, dap
Bermbgensgegenftinde nad) dem Werte angufegen find, der ihnen in
bem Seitpuntte beizulegen ift, fitr welden die Aufftellung ftattfinbet.
Tad) § 17 UG 2 bed efepes vom 1. WMai 1889, betreffend bie
Griwerbs- und Wirtidaftagenoffenfdaften, in der Faffung der Re-
battionsbefanntmadjung bom 20, Mai 1898 gelten jolde Genoffen-
fhaften als Rauffeute, und demgemdf findet, da das erwdhnte Gefeh
in biefer Begiehung Feine abmweidhenbden Borjdjriften enthdlt, audy auf
fie § 40 H.8.8.’8 Unwenbdung.

Unfer dem nad) Mafigabe diefer Gefepesvoridrift in die Bilang
einguftellenden Werte taun aber, foweit s fid) namentlid) um Waren-
beftiinbe Banbelt, bie unter der Borausfeung des Fortbeftandes bes
Oefdjiftes aur BVerduferung beftimmt find, nur der Anjdaffungs-
und Perftellungspreid verftanden werden, da nur diefer eine Garantie
bietet, baf ber aus Waren burd) deren Berfauf erielte wirklicye
Gewinn gur BVerteilung gelangt (Cntfd. bes R.G.'3 in Bivilf. Bbd. 43
©. 123), unb nur diefer ben Wert reprdfentiert, weldjen die Waren
fiir bag ®efdycft Haben, worauf 3 allein anjufommen BHat.

Titr Uttiengefelfchaften und Kommanbitgefellichaften auf Attien
ift bied durd) § 261 Mr. 1 und § 820 ABf. 3 $.8.B.’8 ausdbdriidlid)
anetfannt. Sm itbrigen enthdlt allerbings bas Hanbdeldgefepbud, ab-
gefehen bon ben bereits erwihnten Borfdriften, Feine weiteren Be-
fimmungen {iber bie Bewertung der Vermdgensgegenftdnde bei Anf-
ftellung des Jnventard und ber Bilang, €3 ift aber fein ftidhhaltiger
®rund abjufehen, warum bdie fiir Attiengefelfdaften und Kommanbit-
gefelljfaften auf Uttien in biefer Dinfiht geltenden Rechisgrundidbe
nid)t and) auf Griwerbsgenoffenidaften analoge Anwenbung jollten
finden fonnen. Nad) diefen Grunddgen bilrfen aber Warenvorrdte,
aud) wenn fie einen Marttpreid Haben und. diefer hober als der
Unfdjaffungs- oder DHerftellungspreis ift, im Hoditbetrage
bod) nur nad) dem lefteren in die Bilang eingeftellt werden. Das
bei ber Revifionsbegriindung bed J. in begug genommene veid)s-
gerichtliche Urteil (Cntjd). bes R.Y.’8 in Bivilf. Bd. 19 &. 121) fteht
ber Dier vertretenen Yuffafjung nicht entgegen, da bdiefem Urteile ein
wefentlid) anbers geftalteter Fall zugrunbde lag, tweldjer gudem nad
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dlteren Uttienvecht, da3 dfnlidhe Beftimmungen, wie die in Art. 185a
und Art. 2391 ded Uftiengefeped vom 18, Juli 1884 und nunmehr
in § 261 de3 nun in ®eltung befindliden Handeldgejepbudyes ent-
Daltenen, nidht Tannte, ju entjdeiden war, und bei bem ed fidh ins-
befondere aud) nidht um die Bewertung von zur BVerduferung be-
ftimmten Wavenvorviten, fondern um .bie Vemefjung des Wertes
hanbelte, mit weldhem eine jum dauernden Gejd)dftabetrieb ertvorbene
Unlage in die Bilany der Uftiengefeljchaft eiuguftellen war.

Nad) § 7 Nr. 3 bdes Genoffenidaftdgefehes Hat allerbingd bas
®enoffenidaftsftatut die Grundidse su beftimmen, telde fiir bie
Nufftellung und Pritfung der Bilanz mafgebend jein {ollen, und der
Bordervidter Hat fidh) in feinem Urteile nidht ndher dariiber aus-
gefprochen, weldje Beftimmungen in diefer Ridtung dad Statut der
im vorliegenben Falle in Betrad)t fommenbden Genoffenfdjaft enthdlt,
Diefemt Umftaude fann jedod) eine wefentlidie Bedbeutung fiiv den
Redjtsbeftand ded vorigen Urteild nidit beigemefjen werbden; denu bdie
Por{dyriften des Hanbel3gefepbudies find einer Wbdnberung durd
ba3 ®efelljdaftaftatut nidt fahig, und wie leptered innerhalb des
gefeplihen PRabmens bie Grunbdjipe filv bdie Bilangaufjtellung im
iibrigen geregelt Bat, ift wenigftend fiir den gegenwidrtig zur €nt-
fdetbung geftellten Fall reditlid) belanglos.

Wenn baber der BVorderridjter bavon audgegangen ift, baf der
Wert der Warenbeftdnde in den Bilangen nur mit einem ihrem PHer-
{telungapreis gleifommenden ®eldbetrage Habe eingeftellt werben
diirfen unbd, entfprechend dem vou bem Sadyverftindigen Edj. beftétigten
allgeneinen Handeldgebraude, nur hodftensd ein Sujdhlag von 25 Pro-
gent des Perftellungdpreifes zuldifig gewefen fei, fo beruht die erftere
nnafme auf gefehlider Grundlage, wdhrend bie leptere Unnafme
gwar redtdirrtiimlid) ift, aber im vorliegenden Falle Leinesfall3 ben
Bejdwerbefiihrern zum Nadpteile gereicht. Db die Warenvorrdte in
Alltagdwaren oder Qunijtgegenftanden beftefen, ift fiir die Frage ifhrer
Bewertung bei Aufftellung der Bilany ofhue Belang. Jn dem einen
wie in dem anderen Falle Darf nur der objeftive Wert fiir dag Ge-
jdyift, welder mit dem Perftelungspreis identijdh ift, nicht dber Ber-
faufswert in bie Bilany eingeftellt werbden. ‘

Dap bdie dbrei Befdpwerdefithrer, welde, wie erftridjterlidy feft-
geftellt, Renntnid bavon fHatten, daf die Genoffenjdjaft bereits feit
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pent Jahre 1900 mit einer erheblichen Unterbilany arbeitete und
teinerlei gur Werteilung geeigneten Gewimt mehr erzielt Hatte, von
ver unridtigen Darftellung bes Bermdgensitandes der Genoffenidaft
bei ber Unfertigung und Borlage der Bilangen fiir die IJahre 1900
und 1901 fowie bei den in den Generalverfammlungen gebaltenen
Lortragen iiberzeugt waren, erfdeint in dem angefod)tenen Urteile
gleihfalls eimwandsfrei feftgeftellt, und etwas Weitered al3 diefe
Kenntnid und diefes Bewuptiein von der objeftiv unriditigen Dar-
ftellung der Berbdltniffe der Genofjenjdjaft wird zum jubjeftiven
Tatbeftand des § 147 bded Genoffenjdaftsgefeses nidyt erfordert.
Was von den Befdywerdefiihrern gur Widerlegung der in diefer Be-
siebung von Ddem erften Ridjter getroffenen Feftjtellungen geltend
gemadyt wird, enthdlt lediglicy einen progefjual unftatthaften Ungriff
auf die vorderridyterlidie Beweidwiirdigung. Befonbdere Einwendungen
find iibrigend in fubjeftiver Dinficht von ben VBejdywerbefihrern in
ver hier fraglidjen Ridtung gar nidt zur Seltung gebradit worbden,
und deshalb waren weitere Erovierungen iiber ben Rahmen Dder in
begug auf ben fubjeftiven Tatbeftand in bdem angefodjtenen Urteil
enthaltenen Fejtftellungen bhinaus progefjual nid)t geboten.

Die in bejug auf bas Vergehen der Buwiberhandlung gegen
§ 146 de3 Genoffenfdjajtsgefeses gegen bdie Vejdywerdefithrer in dem
erften Urteile getroffenen Feftftellungen find gleidhfalld frei von
Redytsirrtum. b bdie Unuahme der BVejdywerdefiifrer, daf ber blope
Cntgang eined in Yusfidyt ftehenden Gewinned zur Crfiillung des
Tatbejtandes ded § 146 nidht ausreidye, redhilid) allenthalben zutrifft,
fann unerdrtert gelaffen werben, Deun ber Borderridjter hat ein-
wandéirei ete pofitive unmittelbare BVermbgensbejdyddigung alé vor-
liegend angenowmmen und diefe ofne erfennbaren Redjtgirrtum bdarin
gefunden, baf . fiir eine ihm gegen die Genoffenidaft zuftehenbe,
bei dem fdjledyten Vermogensjtande bderfelben mnidht einmal voll-
wertige Forberung, welde nid)t verzinalid) war und fiir die Genofjen-
{daft fid) ald weit weniger [dftig und driidend bdarftellte, wie bdie
Forberungen anberer Genofjenidjaftdglaubiger, um Swede der Tilgung
Der Detreffenden Forderungen ihrem vollen Umfange nad) eine
grofere Angahl von Teppidjen, weldje zu den foftbarften und gang-
barften der Geuoffenidjaft gehrten, g einem wviel ju niedrigen Preife
itbereignet erhielt, was zur Folge hatte, daf der an fid) {hon jdledyte
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Bermdgensftand bder - Genoffenjdaft durd) bdiefes untaufmdnnijde
und umwict{daftlige Gebaren der Bejdpwerdefiihrer eine iveitere
empfindlide Schiabigung erlitt. Der BVorberridjter Hat dabet ange-
nommen, baf fdon der Herftellungspreid bder an Jahlungsftatt
hingegebenen Teppide ofhne einen Bujdlag von 25 Progent dem
pollen unvertiirzten Betrage der Forderung ded J. gleichtam.
LWenn er dann aber iweiter davon ausgegangen ift, baf diefer Her-
ftellungspreis, bei dem nidyt einmal bie jog. Generaluntoften in An-
jdlag gebrad)t waren, im Bergleidh zu dem Martiwert der Teppide
fiir 3u niedrig angufefen fei und leptere in dem Dbetreffenden Zeit-
punfte einen hHoheven TWert Datten, fo ldGt diefe wefentlidy auf tat-
fadlidem Gebiete liegende Feftftellung feinen Redjtsirrtum ertensen.

Des Eintritts diefer Bermbgensbejdyddigung waren ficdh) die drei
Bejdwerdefiifrer, wie der Borderridyter ausdriidlich feftjtellt, betwufpt,
und bdiefes Berwuftiein geniigt zur Annahme bder durd) § 146 a. a.D.
erforderten fubjeltiven BVerjGuldbung. Das Borhandenfein einer Be-
nadjteiligungdabfidgt fept § 146 nidht voraus. Dad abjidhtliche
Handeln zum Nadjteile dber Genoffenidjaft ift ebenfo wie in § 266
©t.8.8.8 gleihbebutend mit vorfdglidem Handeln. €8 fann des-
halb auf fid) beruben, ob eine Sdjidigungsabiidt, gegen deren Feft-
ftellung fidg bie Ausfiihrungen ber Revifiondredjtfertigungsjdriften
hauptiadylid) wenbden, die aber von bdemn erften Ridjter gar nidt al3
vorliegend angenommen wurde, ofne RedtSirrtw feftftellbar ge-
wefen wdre.

Die Behauptung des Befdywerbefithrerd P., daf er bei feinen
unter Untlage geftellten Handlungen unter dem Drude eines von J.
auf ihn audgeiibten Bwanged geftanden Habe, ift vélig neu und
findet weder in dem Verhandlungdprotofolle nod) in der vorderridter-
lidgen Urteildbeqriindbung eine Stiipe. Sie fann deshalb in bdiefer
Snftang Teine ieitere Beriidfidtigung finden. Die gegen J. erfannte
Gefingnisftrafe jotvie die gegen ifu unbd die beiden anderen Bejdwerde-
fiihrer wegen der ver{djiedenen ifmen zur Laft liegenben Straftaten
in ber Urteil8beqriinbung ausdgeworfenen eingelnen Geldjtrafen find
innerhalb ber gefeplidjen Grengen bemeffen und nicht zu beanftanden.

Unriditig ift 3 dagegen, wenn bder erfte Ridyter die mehreren
in Betradjt tommenden eingelnen Geldtrafen jedem Bejdjwerde-
fiijrer gegenitber u ciner @efamtgeldftrafe vereinigt und diefer
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einen Gejamtgeldftrafe fiir ben Uneinbringlidleitsfall eine Hiernad
unter Jugrunbdelegung des Mafftabed vou 15 A Geldjtrafe gleid)
einem Tage Gefdngnid zu berednenbde Freieitsftrafe jubjtituiert Hat.
@3 hdtte vielmehr an Stelle jeber eingelnen Geldftrafe gefonbdert fiir
ben Fall ihrer Uneinbringlidhfeit eine Freibeitsftrafe gefept tverben
jollen (Rechtfpr. de3 R.G.'8 in Straff. Bb. 4 &, 825, Bbv. 7 &.144
und BY. 9 S, 466). Da aber der BVorderridyter Dereitd den fiir die
Bejdwerdefithrer giinftigften Unmwanblunggmafitab feiner Entjcheidung
sugtunde gelegt Hat, bebarf e8, um in diefer Ridtung AbYilfe zu
{daffen, feiner Buriidverweijung der Sadje an bdie vorige Jnjtan.
Die veranlafite DBeridtigung der vovderridyterlidhen Urteilstennrs
founte vielmehr in analoger Anmwendung bes § 394 ALf. 1 St.P.O.
fofort von Bier aud vorgenommen iverden, wdhrend fid) in allen
iibrigen Begiehungen die eingewendeten Redytamittel zur Toftenfilligen
Bertverfung eigneten.



