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132. Unter welden BVoraudjesungen faun fiir photographijde Er-
seuguifie, die aud Franlreid) ftammen, im Deutjden Reide der Sdus
gegen unbefugte Nadbilbung beanfprudt werben?

Ubereinfunit, betr. die Bildbung eines internationalen Verbanbes zum
Sdhusevon Werten ber Literaturund Kunft, vom TR EILLE LD
Ubereinfunft zwijgen dem Deutjhen NReide und Franfreidh vom
19, April 1883, betr. ben Sdjus an Werlen Der Literatur und Kunit,

R.6.81. €. 269.
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®efey pom 11, Juni 1870, betr. bag Urhebervedt an @d;nftmerfen 2,
23 8.8l &. 339.
Gefey vom 10. Januar 1876, betr. den Scuy der Photographien
gegen unbefugte Nadybildung, R.G.BI. &, 8.

Gefes vom 19. Juni 1901, betr. a3 Urheberrecht an Werfen der
Qiteratur und der Toufunft, RG.BI. &. 227,
Srangdfijges Gefep vom 19./24. Juli 1793, betr. bas Cigentums-
redjt ber Urbeber von Sdjriften aller At ac.
Sramgfijdes Gefes vom 29. Juli 1881 iiber die Freifeit der Preffe.

IL. Gtraffenat. Urt v. 26. September 1902 g. Sc). Rep, 2221/02.

I. Lanbdgeridit I Berlin.

Au3 den Griinbden:

Wie die Begriindung ded von der Staatdanwaltidaft und dem
Nebentldger angefodjtenen freifprechenden Urteiled ergiebt, Hat der Un-
geflagte Photographien, bie in einer in Parid von dem Nebenfldger,
bem DBerleger F. I. bdort, Berausgegebenen periodifden Beitjdrift,
yLa vie illustrée, verdffentlicjt waven, in der in Berlin erfdeinenden
periodifdjen Beitfdrift ,Reporter”, deren Rebafteur er ift, nadjgebildet.

Da e3 i) um Photographien Handelt, die im Auslande von
einem Yuslinder verdffentlidht worden find, fann der Angetlagte, wie
bie Gtraffammer mit Redht annimmt, aug dem deutfden Gefege zum
CSdjuge ber Photographien nidjt Dbeftraft werben, wenn niht bdie
Borausfesungen der Ubereinfunft, Betreffend die Bildbung eines inter-
nationalen Berbanbed zum Sdube von Werfen der Literatur und
Qunft (Berner Konvention), vom =ML EL OB &89 prolder
jorwobl bas Deutfdje NReidh wie Frantreid) angef)nren sutreffen, Died
folgt aug dem § 9 be3 Gefewes vom 10, Januar 1876, betreffend
ben Sdup der Photographien gegen unbefugte macf)hifbung (R.S.BL1
©. 8), und bem § 61 ALJ. 1 de3 Gefepes vom 11. Juni 1870, be-
treffend bas Urheberrecht an Scriftwerten, Abbildungen, mufifalijden
Rompofitionen und dramatijhen Werten (B.G.BI. S. 339), der durdy
ben § 64 bed Gefehes vom 19. Juni 1901, betreffend dad Urheber-
red)t an Werfen dber Literatur und ber Tontunft (R.G.BL. S. 227)

aufredyt erhalten ift.
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Yuper Unwendung bleibt die bereintunft zwifden dem Deutfdhen
Reidge und Franfreid) vom 19. April 1883, betreffend den Schup an
Werfen der Literatur und Qunft (R.G.BL &. 269), deren BVerlepung
die Revifton bes MNebentldgers, jebod) ofne Angabe von Griinden riigt.
Dennt in Nr. 3 des Sdlufprotofolles u diefer Ubereintunft Haben
fid) bie Bertragjhliegenden mit RNiidfidt darauf, daf nad) der Gefes-
gebung ded Deutfden Reiches photographifdie Werle nidyt denjenigen
Werfen beigesdhlt werden fonnen, auf die die Ubereintunft Anwen-
bung finbet, eine fpdtere Verftindigung ur Sidjerftellung ded Schhukes
von photographijden Werfen vorbehalten; eiue joldhe ift aber, forveit
fie nidjt in der internationalen Ubereintunft pom 2 STemUE IR yioqr
nidt erfolgt.

Nad) dem Sdlufprotololle zu diefer lepteren {lbereinfunft, mie
e3 nun nad) der Bufasafte vom 4, Mai 1896 unter 1, B lautet, ift
in Begug auf den Art. 4 der 1lbereinfunft vereinbart,

baf photographifde Crzeugnifie der Wohlthat der {1bereinfunft und
per Bufapalte teilhajtig fein jollen, infoweit bie innere Gefesgebung
e gulifit, und in demielben Mafe, in weldhem fie den gleidjartigen
einfeimijden Werlen Sdup gewdhrt.

Daburd) fallt fiir die aus dben anderen VerbandSftaaten {tammenden
PRhotographien bie burd) bag Gefe vom 10. Januar 1876 als Bor-
ausfegung de8 ©djubed bder einbeimijdhen Photographien wverlangte
Grfiillung gewiffer Formalititen weg.

Bgl. Dentidyrift su dem Parifer Bufapabfommen ur Berner 1lber-

einfunft; Drudjadjen des deutichen Reidh3tages 1X. Legislaturperiode

4, Geffion 1895/97 FNr. 640 &, 20.
Sm Deutfdjen Reidge fann bhiernad) der einem anberen Verbandslande
angehirige Berfertiger einer photographifden HAufnahme obder fein
Redytanadyfolger fitr fein Wert die gleidjen Rechte in Anfprucy nehmen,
tie fie ba3 Gefep vom 10. Januar 1876 bdem inldnbifden Berfer-
tiger einer photographifhen Aufnahme einrdumt, alfo vor allem bas
ausdfdlielide Redt, das durd) Photographie Hergeftellte Wert auf
medjanifdjem Wege nadjjubilden (§ 1 bes Sefepes).

Diefer Sdup photographifdier Crzeugnifie ift lediglid) von der
Grfitllung der im Uriprungslanbe vorgefdriebenen Bedingungen
und Formlidleiten abhingig. In der Deflaration jur Parifer Bufap-
afte ift died unter Mr. 1 ausdriidlich feftgefest (Dent{djrift a. a. O.
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©. 22, 28). Darausd ergiebt fid), daf BVerbanbslinber, die ben photo-
graphifden Erjeugniffen iiberhaupt feinen Sdup getwdhren, fitr ihre
Erzeugniffe in den anderen Berbandslindern den vollen Shup der
bortigen ®efehgebung beanfpruden fonnen (Vent{dhrift a. a. O.
©. 21 opben). Jnfolgebeffen Hhdtte das angefodhterne Urteil, tvie die
Revifion des Nebenflagers jutreffend betont, feine Beranlaffung ge-
habt, in materieller Beziehung, ndmlid) abgefeben bon ber fog.
Formalitdtenerfiillung, auf die Frage eingugehen, ob bdie franzdfifde
Redptfpredjung auf der Grundlage des Sefeesd vom 19./24 Juli 1793,
betreffend bas Cigentumsred)t ber Urheber von Sdyriften aller Art,
der Romponijten, Paler, Beidyner (Duvergier, Collection complete
des lois Bd. 5 ©. 29) einen Urheberrechtdfdiuly fiir Photographien
entwidelt Habe.

Demt vom Nebentlager fiiv feine photographifden Erzeugnifie er-
hobenen Sdjupaniprud) ftande aud) nidt im Wege, dal ber Unge-
Yagte die Nadybildbungen nidht nad) der urfpriinglidhen photographifden
Aufnahme felbft auf medianijdem LWege Dergeftellt, fjondern nad
Nadybilbungen bdiefer, bdie ifrerfeitd auf medjanifdem Wege fHervor-
gebradit waren. Denn dag Gefep will bie p[)otograpf)tfcf)e Aufnahme
gegen jebe medanifde Nadybilbung fdiigen,

Begriindbung zu §§ 3. 4 des Entwurfes, Drudfacdien bded deutjdjen

Reid)stages 1I. Regislaturperiode 3. Seffion 1876 Nr. 24 &. 385,
alfo aud) gegen mittelbare medjaniide Nadbilbungen. [berdies
liegt e3 auf der Dand, daf anderenfalls der Sdhup ded Gefehed
nafeju wertlod wiire.

Unlangend die Frage ,der Crfiillung der Bebingungen unbd
Formlidteiten, die dburd) die Gejepgebung ded Urfprungdlanded vor-
gefdrieben find” (Urt. 2 ABY. 2 der Berner Ubereinfunft), fo Fommen,
wa3 bdas Urheberredit im allgemeinen anlangt, ber Urt. 6 bes
Oefees vom 19./24. Juli 1793 und die Arit. 3. 4 bed Gefefes vom
29, Suli 1831 iiber bdic Jreifeit der Preffe (Journal officiel von
1881 Nr. 206 &. 4201) in Betradyt. Die frangdfijde Redytfpredjung
ift mit der Doftrin barin einig, daf die Befolgung bdiefer Lorfdriften
bie Borausfegung fiir die Geltendmadjung eined Anfprudjed auf Ur-
ebervedytafdhup in Frantreicdh bilbe.

Bgl. Syon-Caen et Delalain, Lois frangaises et étrangéres suv
la propriété littéraire et artistique (1889) Bd. 1 &. 1T MNote 5,
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©. 47 Note 2; Dalloz, Supplément au répertoire de égislation
(1894) Bb. 14 &. 784 Nr. 120 flg.; Pandectes frangaises (1894)
bei ,, Propriété Litt.e' &, 49 MNr. 378; Labori, Répertoire ency-
clopédique du droit francais (1895) Bb. 10 &. 787 Rr. 155,
©. 788 MNr. 168; Pouillet, Traité théorique et pratique de la
propriété littéraire et artistique (1894) &. 485 Nr. 435, €. 446
Nr. 458 bis; Darrad, Du droit des auteurs et des artistes (1887)
©. 505 Nr. 416; Urteil bed III. Straffenated bes Reidjsgerichtes
vom 8. April 1897, Cnifd). bes RN.G.’8 in Straff. Bbd. 30 &. 81,
ingbejonders &. 85 flg.

Was den Sdup des Urhebervedites fiir photographifde €r-
geugniffe anlangt, fo fommt in diefem Bufjammenhange, ndmlid
in Anfehung der fog. Fovmalitdtenerfitllung, allerdingd in Frage, ob
es einen folden Sdup in Franfreid) giebt. Denn gehdrte Franfreich
su ben Qénbern, bie ben photographifdien Crzeugniffen grundidplid)
ben ©Sdyup verfagen, fo fonnte von Erfiillung der Bedingungen und
Formlichteiten, die im Urfprungslande vorgefdyrieben find (Jr. 1 ber
Detlaration zur Parifer Jufapatte), iiberhaupt feine Rebe fein. WAllein
biefe Borausfepung trifit nidht zu. ‘

Gin befonberes Gefep zum Sdupe der photographijdhen Erzeug-
niffe giebt es in Franfreid) allerdingd nicht. Jnfolgebefjen wurde
aud) in Frantreid) die Unficdht aufgeftellt, Photographien miifiten villig
jhuplos bleiben. Jm Gegenfape hiersu vertritt aber die grofe Mefr-
Beit ber franzbfijhen Redjtélehrer die IMeinung, photographijhe Er-
seugniffe dtten nad) Mafigabe ded Gefesed vom 19./24. Juli 1793
grundiaplid Unfprudy aup Redts{dup. Auf diefem Standpuntte
fteht aucy im aflgemeinen die Redjtfprechung der franzbiijdhen Seridite,
und zwar {oll nad) ber Meinung einiger der Scjup unbefdyranit
allen Photographien zufommen, wihrend andere fid) vorbehalten, im
eingelnen Falle ben Schup bann zu verfagen, wenn ein photographijdies
Crieugnis jeglidhen Fiinftlerifhen Wert — Ddiefen im weiten Sinne
genommen — vermiffen ldft.

Bgl. Dallos, Jurisprudence générale, troisiéme table alphabétique
1887—1897 &. 1003 N. 70. 71, 73. 74. 75 und &, 1005 Nr. 134;
Qabori, Répertoire Bd. 10 unter Propr. litt. et art. . 27
©. 763 und 764 oben, mit Literaturnadjiveifen; Pouillet, Traité
©. 123 Nr. 105, &. 118 Nr. 102, &, 125 Note 2 mit Literatur-
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nacjteifen und &. 447 Nr. 454; Sauvel, De la propr. art. en
photographie (1897) ©. 20—22; Brebif, Etude théorique et
pratique sur la protection des ceuvres photogr. (1894) &, 59 unb
60 mit Judifaturnadyiweifen in der MNote; Le droit d’auteur, or-
gane mensuel du bureau international :¢ Jabrgang 1889 &, 18,
30. 44. 54 und 1898 &. 61; Wyf, Das internationale Urheber-
recdgt &. 184,

Bon den erwifnten drei Anfidyten hat die erfte, bie in Frant-
reid) felbft a3 aufgegeben gilt, aufer Betrad)t u bleiben. Weldjer
von ben beiden anderen der Borzug zu geben wdre, fann dbabingeftelt
bleiben, weil jedenfalld fo viel feftfteht, daf e8 — was Hier allein
ent{deidet — einen Photographienjdug in Franfreid) giebt, fei es
aud) unter der obenerwdhnten Cinjdjrdntung. Daraus folgt, daf
Photographien aus Franfreid), wenn fie im Deutjiden Reidje Sup
beanfprudjen, wegen der mefrfad) erwdbhnten Beftimmungen in ber
Detlaration zur Parifer Bufapafte den Formalitdtsvoridriften bes
frangbfijhen Rechtes geniigt Haben miiffen.

Nad) dem Art. 6 ded Befesed vom 19./24, Juli 1798 muften
von jebem Werke der Literatur und Gravierfunft zwei Eremplare bei
der Nationalbibliothel oder der Stidhfammlung der Republif nieber-
gelegt werden. Dazu ift durd) den Art. 3 des Gefeses vom 29. Juli
1881 beftimmt worben, bdaf bei der Derausgabe einer jeden Drud-
ferijt (de tout imprimé) der Druder gwei fiir die Nationalfammilungen
beftimmte @remplave bei Behorden, bie ndher begeidhnet twerden,
nieberzulegen habe, und in dem Art. 4 ift angeordnet, daf von Stidjen,
Mufitalien und allgemein von anderen Vervielfdltigungen ald Drud-
jdriften (reproductions autres que les imprimés) drei Eremplare
niederzulegen feien.

Der Nebentlager hat, wie feftgeftelt ift, nur zwei Eremplare der
in Rebde ftehenden Nummern feiner Beitfdjrift bei der nad) bem Urt. 4
sufldndigen Behorde niedergelegt. Die Straffammer verfagt iHm aus
biefem ®runde den Schup bes Gefepes vom 10. Januar 1876, wo-
gegen bie Revifionsidyriften ausfiihren, der Urt. 4 gelte fiir Berviel-
faltigungen, bdie im Wege ded Budjbrudes [ergeftellt feien, alfo
audj fiir folche photographifder Crzeugniffe, iberhaupt nicht. Fiir
Bervielfiltigungen bdiefer Art gelte mur der Wrt. 3, und e8 Pdlten
bafer mehr al2 zwei Cremplare nidjt niebergelegt werben mitffen.
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Allein diefe Anfdauung ift irrig. Unter imprimés (Drudfdriften)
verfteht bad Gefep vom 29, Juli 1881 vervielfiltigte berits (Sdrift-
ftiide), und mit reproductions autres que les imprimés meint e8
LBervielfaltigungen, die nidjt von Scriftftiicfen (écrits) Gergeftellt {ind.
Lafiir fpridt jdon die Entftehungdgefdyidite des erft im fransbfifden
©Genate fHingugefiigten ziweiten Abjabed des Art. 4.

Bgl. Le Poittepin, Traité. de Ja presse (1902) Bd. 1 S. 41 und
Jtote 2 bort; Barbier, Code expliqué de la presse (1887) Bb. 1
&. 70 und 71 Nr. 57.

Jn der framgofifden Redptipredhung ift benn aud) anerfannt, daf
swei Gremplare miedergulegen find, wenn ein Sdriftftiid (éerit) ver-
vielfdltigt wird, mag basu ein Berfahren, wie immer, angewendet
worden fein, al@ beifpieldweife aud)y die Photographie, daf aber
brei Cremplave niedergelegt werben miiffen, wenn Portrdts, Land-
jdajten u. dgl. vervielfdltigt werden.
Bgl. Dallog, Suppl. Bd. 13 &, 267 Nr. 104; Labori, Rép.
Bb. 10 &.272 Nr. 17, &, 787 Nr. 156, S, 788 Nr. 162; Sauvel,
De la propr. &. 21; Barbier, Complément du code expl. (1895)
€. 8.

Daraus ergiebt i), dah ed nidt auf bas BVervielfaltigungdverfahren
anfommt, wie die Revifionen meinen, jondern auf den vervielféltigten
Gegenftand. So wird aud) in einem Cirfulare ded franzbfifden
Mintfterprdafidenten und gugleid) Minifterd ded Jnneren vom 6. Januar
1900 (Le droit d’antear, 1900 &, 13), bag den Préifelten die ftrengere
Ubermaciung bdes Volzuges der BVorfdriften iiber den dépot 1égal
einfddcft, die hdaufig ungenilgend befolgt wiirden, einleitend gefagt,
baf nad) ber Borfdjrift dber Urtt. 3 und 4 des Gefeses vom 29. Juli
1881 ,un dépdt de deux ou de trois exemplaires, suivant la na-
ture des imprimés, ... gefdehen miiffe, eine Ausbrudsweife, die
nur auf der Grundlage der dargelegten Auffafjung gemwdhlt fein fann.

Der Grund, aud bem bie Straffammer den Angeflagten frei-
foridit, trifft fonad) zu.

Der Dber-ReidhSanwalt beantragte mit folgender Begriinbung
die Aufhebung des Urteiled und bie Buriidverweifung in die Bor-
inftang.  An und Ffifr jid) begriinde e8 zwar teinen Unterjdjied, wenn
ben AbLIlbungen begleitender Teyt beigefiigt fei, aber dod) nur dann,



183. Ne bis in idem. 367

wenn der Tert nebenfdd)lid) und dag Wert trogbem zu den repro-
ductions autres que les écrits ju redjmen fei. Unbders geftalte fid
bie Gadjlage, wenn bie Abbilbungen den Tegt mur verdeutlichen ober
{miiden {olen, wie die Bierleiften in einem Budje. Dann erfdjeine
bag Wert feinem Eefamtdjarafter nad) al8 Sdriftwert, und es feien
nur ywei Eremplare niederzulegen.

Allein diefer Auffaffung vermodite ber Genat nidht beizutreten,

Gine prozeffuale Veranlaffung, den begeichneten LPuntt 3u erbrtern,
Batte die Straffammer nidht. Nadh) Audtweid des Sipungsprototolles
pat weber die Staatdamwaltidaft nod) ber Nebenfldger befonbdere
Antrdge in biefer Ridtung geftellt. Die Sadjlage felbft bot eben-
falls feinen Unlaf zu einer foldhen Crirterung, und bafiir, baf bie
Gtraffammer jenen Gefidjtspuntt verfaunt habe, fehlt e8 an jeglichem
UnBalte. €3 mup vielmehr angenommen iverden, daf fie ihn ge-
priift, aber nidht fiiv durdjgreifend befunben Habe. Diefe Annabme
wird daburd) unterftiigt, daf bdie Wevifions{dhrift bes Nebentligers
feloft fagt, die JMuftrationen madjten dad , eigentliche Wefen” von
,La vie illustrée® aud, wie fdon ber Titel bdiefer Beitfdjrift ergebe.

Die Revifionen waren demnad) zu verwerfen. '



