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85. Bu bdem efege jum Sdupe der Warenbezeidnungen vom
12, Mai 1894 (R.G.Bl, &. 441): 1., 3t die dem § 23 des Gefetsesd
entfpredyende Belanntmadung bejtehender Geqenfeitigleit der ridyter-
liden Nadypriifung unterworfen? 2. Greift die dem eingetragenen
Warenzeiden nad) § 12 zufommende Wirlung andy gegeniiber dem-
fenigen Plag, welder nad) § 9 ALJ, 3 die LWidung ded Seidens
verlangen fann? 3. Verhaltuis ded Jeidjenredited zu dem nad) § 15
gefdiiggten Ausftattungsbefie eined Anderen.

IV. Straffenat. Urt. v, 4. Juni 1901 g. €. u. Gen, Rep. 929/01.

I. Gtraffammer bei bem Amtdgeridite Walbenburg i. SHl.

Yus den Griinden:
Nad) der Annahme der Straffammer Haben die Angetlagten im

Johre 1899 szum Bwede dber Tdufdung in Handel und. Verfehr
. 18‘
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Waren, nimlid) den von ihnen fabrizierten Benebdiftiner-Liqueur mit
einer Ausftattung, yoeldye innerhalb beteiligter Verlehralreife ald Kenn-
seiden gleidhartiger LWaren der Société anonyme de la Distillerie de
la Liqueur Bénédictine de ’Abbaye de Fécamp gilt, ofne beren Ge-
nefmigung verfefen und zu dem gleiden Swede derartig gefennzeidnete
Waren in BVerfehr gebradt. Nad) der voraudgejdidten Darlegung
bed Sadjverhalted fat {id) bie von ben Angetlagten gebraudyte Uus-
ftattung von ber Ausftattung der genannten Gefelljdaft, jest Neben-
Hdgerin, im iefentliden nur bdadburd) unterjdjieden, baB auf den
Gtilettes bie produgierenbe Firma Jr. ju BW. vermerft war. ,Ueberein-
ftimmend war indbefonbere die Form und Farbe dber Flafdje, die Art
be8 Berfdluffes, die BVerbinbung der Siegel unbd bdie Eilettierung.
Diefe Ausftattung der Flajdie ift im September 1898 auf Antrag der
Ungetlagten in bie Beichenrolle bed Raiferlichen Patentamte3 unter
Nr. 33092 und 33093 eingetragen und erft am 11, Juli 1900 auf
Untrag der framzdfijfen Gefeljdaft die LWidung bder Warengeidjen
erfolgt.”
Die Freifprechung der Angeflagten von der Anjdjulbigung eines
Bergehens gegen § 15 bed Reid)3gefepes vom 12. WMai 1894 ift auf
folgenbe Ausfiihrung geftiiht:
@in durd) bie Cintragung eines Warenzeidend Berlepter fomne
swar unter ben in § 9 bed Gefeses aufgefiihrten Umitdnben bie
Ljdung bed Beidens erywingen. Solange died aber nidjt ge-
{deben, ftehe bdemjenigen, fitr weldjen die Cintragung erfolgt fei,
der Sdjup bed § 12 jur Seite, und e erfdeine nidht angdngig,
bei Priifung der Strafbarfeit aud § 15 ben § 12 aufer adyt zu
laffen. Bielmehr miiffe verneint werben, daf die Angeflagten, in-
bem fie fid) be8 TWarenzeidgensd bedient, widerrehitlich) gehanbelt
bitten.

®egen bad Urteil haben Gtaatgamwalt unbd tebenfldgerin die Re-

bifion eingelegt. Da3 Redjtdmittel mufte fiir begriindet eradjtet

werben.

Laut Betanntmadjung ded Reichstanzlers vom 22. September
1894, Reihagefepblatt &, 521, find in Frantreid) deutfhe Waven-
begeidnungen in gleidgem Umfange wie inldnbijhe um gefeplidjen
Sdjuge zugelaffen. Durd) diefe Befanntmadyung ift gemdd § 23 bes
Befetes. vom 12. Pai 1894 ber Nebenfligerin dber Sduf bdiefesd
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Gefehes ofne jede Einjdyrinfung, aljo mit Cinjduf des § 15 garan-
tiert, Cine Nadypriifung, wie weit fid) die Segenfeitigleit erftredt,
fteht ben Geridhten nidht ju. Sonad) war in eine Erorterung dars
itber, ob bdie franzdfijde Gefepgebung einen dem § 15 entjprecjenden
Sdup gewdhrt, nidt eingutreten.

Bur Sade felbft wird von der Revifion ded Staat3anwaltes
die UAnficht vertveten, bdaf bdie Wiberredjtlidhleit bes von den An-
geflagten geiibten Berfabhrens fid) {dhon ausd bem von ihnen verfolgten
Boede der Tdujdung ergebe, wenn bdie Ungeflagten aud) ,an fidh”
burd) bie Herbeifiihrung der Eintragung in die Jeihenrolle bon einem
ihnen zuftehenben Redjte Gebraud) gemadyt hitten, fo Batten fie doch
qpoer frangdfifden Firma gegeniiber’ ein Redit Bierdburd) nidht er=
twerben fonnen.

Diefer Anfidht fonnte nidht beigetreten werben. Nad) dem Fu-
jammenhange ber §§ 2. 4. 5. 8. 9. 10, 12 Ab|. 2 qa, a. . muf der
Gintragung in die bei dem Patentamte gefithrte Seidjenrolle die Be-
beutung einer Entfdjeidung der zuftindigen Behirde beigemeffen werden,
veren formale Wirtjamteit nidht {don durd) dag Vorhanbenjein eines
Redhtagrundes fiir die Lfdung, fondern exft burd) die Lofdung felbit
befeitigt wirbd. :

Bgl. Entjd). dez R.G.’8 in Straff. Bd. 80 &. 211,
Bor ber Lfdung fann der Gebraud) deg Jeidjens feitens bes durd
die Cintragung Beredptigten als recdhtSverlepend audy da nidht an=
gefehen werden, wo bamit die Storung eined Unberen in feinem bem
§ 15 entfpredjenden Ausjtattungdbefige bezwedt und verbunbden ift.
Qn Ubereinftimmung iermit BHat der I. Civilfenat des Reidhsgeridtes
durd) Urteil vom 22. Januar 1898 (Blatt fiir Patent=, Mufter- und
Beidjenwefen 1899 &. 19) ausdgefprodjen, baf burd) dad auf bder
amtliden Eintragung berufiende Jeidjenrecht das follibierende us-
ftattungdvecht eined Dritten aufgefhoben wird. Auf bemfelben Stand-
puntte fteht das Urteil bed IL Civiljenated vom 10. Februar 1899,

Ent{d). des R.G.’s in Civilf. Bb. 44 &. 13;
bedgleiden Das in dem Progeffe ber jepigen Nebentldgerin gegen bdie
Firma JFr. ergangene Urteil bedfelben Senated vom 10. April 1900.
Goweit hierbei a3 BVerhiltnid bdiefer Jubifatur zu dem Urteile des
I. Straffenated vom 12, JNovember 1896,

Entidy. besd N.®.’8 in Straff. Bd, 29 &. 159,
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in Frage ftebt, ift dadfelbe in bem Urteile ded IL Civilfenated vom
10. Februar 1899 erwogen unbd ¢in Wiberfprud) verneint, tweil in
pem Falle bed L Straffenated dad Wavenzeihen nur ald eingelner
Beftandteil der in ifrer Gefamtheit gegen § 15 verftofenden Waren-
audftattung angefefen war. Jndem bder jept erfennende Senat {id)
pen Urteilen ded I unbd IL Civilfenate anjchlieft, vermag berfelbe
aud) barvauf fein Gewidt zu legen, daf § 12 UB]. 2 bes Gefepes
vom 12, Mai 1894 ber Lojdung fiir die Jeit, in welder ein Redjts-
grund ur Lojdung bereitd gegeben war, vildwirfende Rraft beilegt.
€8 mufy angenommen werdben, daf bdiefe BVorjdyrift, wie aud) bdie
DMotive S. 16 bejtdtigen, eine nur civilvedjtlidie Bebeutung Hat, da
fiiv die Feftftelung der Strafbarteitsmerfmale einer Handlung, audy
foteit beren Wiberrechtlichfeit ber Feftftellung bebarf, der Beitpuntt
ber Begehung entjcheidend ift.

Die Redjtgausfiifrung ded erften Ridjters wiirde danad) jutreffen,
wenn bag Urteil feftgeftelt Hitte, dap bie Wngeflagten ihrer Yus-
ftattung durd) Unbringung der Warenzeidjen 33092 unp 33093, bei-
fpiel3ieife aur Gtitettierung odber Werzierung, diejenige Eridjeinungs-
form gegeben Haben, weldje innerhalb beteiligter Bertehrafreife al3
Renngeidjen ded von der Mebenfligerin fabrizierten Benebdittiners gilt.
Sn biefer Hinfidht ift inbed bdie Urteil8begriindung ebenfo untlar als
unoollftanbig; fie giebt veber bariiber Auffdhluf, ob dag Waren-
seidjen in einer Abbilbung ober anderweiten figiirlichen Darftellung
beftanden Hat, nod) dariiber, ob und wie bad Beihen mit der Ware
verbunben getvefen ift. Unterftellt man, dak bdie Beichen 33092
und 33093 in benjenigen Abbilbungen beftandben Haben, welde mit
ber Entjheibung des Patentamted vom 17. Degember 1898 in bem
Blatte fiir Patentwefen ¢ Jahrgang 1899 &. 40 zum Ubbdrude
gelangt find, fo ift bie UAnnabhme nidjt absulehnen, dafi der erfte
Ridter dad in bie Beidpenrolle eingetragene Bild einer Flajdyen-
ausftatiung mit dem benupten Ausftattungdtorper verwedielt Hat.
Daf dad Urteil auf diefer BVerwedfelung beruht, wird teild dadurd)
beftatigt, dbap an ber oben wiedergegebenen Stelle bed rteiled von
einer Gintvagung der Yusftattung, nidht ded Ausdftattungsbildes in
bie Beidjenrolle die Rebe ift, teild dadurd), dap die Straffammer bdie
®leidheit ber Ausftattung und de3 Warengeichen3d aus bder Form ber
Klajde, jorwie aud dem Berfdhluffe mittels Bleiring, Bleiftreifen und
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©iegellad, mithin ausd Beftandteilen gefolgert Hat, welde, wie der
jum @efegentivurfe erftattete Beridht der Reidhstagstommiifion vom
11, April 1894 &. 7 jutreffend Hervorhebt, nidht in ihrer Eigenfdait
al3 Bermahrungs- ober BVerfdlufmittel, fondern lediglich in Geftalt
einer an ober auf ber TWare ober ihrer Umhiillung .anzubringenden
Nadbilbung sur Cintragung geeignet find. Dah aud dem Redyte,
bag Bild einer Warenausftattung ald Beidjen zu fiihren, ein Redt,
fid ber abgebilbeten Ausjtattungdform zu bedienen, nidyt Herzuleiten
ift, bedarf feiner Yusfithrung. Danad) mufte die Begriindung, mit
weldjer ber erfte Nidyter die Beredjtigung der Ungetlagten bejaht Hat,
fiic redytsivetitmlid) evadytet werden, wibhrend eine Enticheidung dar-
iiber, 0b bie Angeflagten mit dem gur Strafbarfeit nad) § 15 er-
forberlidjen Bewuftfein der Wiberredtlichfeit gehanbelt Haben, jeither
nidjt abgegeben ift. .

Dag Urteil ijt bem Antrage des Dberreidhdamvalted entfpred;enb
aufgehoben worben.



