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16. 1. Die Abinbderung einer BVertragdurfunde ift andy daun ob-

jettiv redytdwivrig, wenn und injoweit ihr urfpriinglider JIupalt in-

swijden durd) eiuen anderen Bertrag zur Grundlage cined ueuen

Redytgverhdltnified awifden einem der Deiden Teile, dic den erjten

Yertrag miteinander abgejd)lofen haben, und einem Dritten ge-

worden ift und jemer eine Ynderung am dem uripriinglidhen Subalte
ber Urtunde ohne Buftimmung ded Dritten bormimmt,

2. $at in einem jolden Falle durd) Gefes oder BVertrag der
Dritte einc Forderung auf Hbergabe der Urhunde iiber deu crften
Bertrag gegen feinen BVertragdgegner crworben, o jdlieft don das
Bejtehen dicjer Forderung die Befugnid desd lesteren aus, ohue Bu-
ftimmung ded Dritten den urjpriingliden JInbhalt der Urfunde iiber

pen erften Bertrag zu dnbern.
Gt.8.8. § 267.

1L Straffenat. Urt. v. 14. Degember 1900 g. A.  Rep. 4008/00.
I. SRanbgeridyt Vitemel.

Der Ungeflagte war wegen fdpverer Urtunbenfdlfdung vernrteilt.

©eine Revifion wurde pertworfen aud folgenden
Griinden:

Wie daz Reid)sgericht wiederholt ausgefprodjen Bhat, ifi als
Berfdalfdung einer Urtunde gemdfy § 267 St.®.B.’8 jebe unbefugte
Berduberung einer {oldhen angufehen, durd) die dag Verflindnig ihres
urfpriinglidgen Jnbalted beeintrachtigt und ihr bdie Bebeutung eines
Beweidmittel3 fiir eine Thatfadje verliehen wird, zu beren Beurfunbung
fie nad) ihrem urfpriingliden Inbalte nidyt diente.

Vgl. Entjd). ded R.G.’8 in Straff. Bd. 3 &. 324, Bb. 5 ©, 259.
b bie BVerdnderung der Wahrheit entfpridht oder nicdht, ob fie ind-
bejondere Dei einer Wertragdurfunbe ben twabren iiberein-
{tintmenden Willen der Parteien, wie er jur Beit bed BVertrags-
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abfdluffes wedyfelfeitiq erfldrt war, wiedergiebt, ift gleidgiiltig,
wenn nur die Ynderung gur Beit ihrer BVornahme fi) ald eime un-
befugte bdarftellt. Dies ift aber namentlidy aud) dann bder fFall,
wenn unb infoweit dber urfpriinglide Jnbalt der Urfunbde in-
swifden dburd einen anberen Bertrag zur Grunbdlage eines neuen
Redtgverhdltniffes zwifden einem bder beiden Teile, die ben
erften Bertrag miteinanbder abgefdloffen Haben, und einem Dritten
geworden ift und jener eine Ynbderung an bem urfpriinglidgen
Jnbalte der Urfunde ofjne Buftimmung deg Dritten vornimmt. Denn
purd) den fpdteren Bertrag hat dann bie Urtunbde, und zwar eben in
ihrer urfpriingliden Faffung, zugleid bdie Bedeutung eines
Beweizmitteld aud fiir dad ywifden diefen beiden BVertragidylieenden
begriinbete Redjtaverhdltnis erlangt. Sie darf beshalb von dem im
Bertragsverhiltnifie mit bem Dritten ftehenden urfpriinglichen Bertrag-
fdjlieBenben nicht ohne die Cinwilligung deg Dritten verdnbdert werden.
Die Redhte jeined erften Bertragdgegners auf die Urfunde werden
hierburd) felbftverftindlid) nidjt beriihrt. Jnsbefonbere bleibt o3
pentbar, baf diefem fogar gegen ben anderen Bertragsteil ein Anfprud)
sufteht auf Ginwilligung in die Ynberung der urfpriinglichen, dem
wafren Jnhalte der getroffenen Bereinbarung nidht entfpredhenden
Faffung der Urfunpe. Uud) Iomnen foldje odber dhnlide Umftdnde
bie Annafhme begriinden, daf der Thdter fid) des IMangels feines
Redjted sur Bornahme bder Hnberung nidyt bewuft gewefen fei,
womit bie zum Thatbeftanbe der Verfdljdjung einer Urfunbde erforder-
lide recdyt3widrige Abfid)t verneint werden wiirbe. Ob etwa ein
foldjer Fall vorliegt, fann nur nad) der gegebenen Sadjlage ent-
{dyieben twerden.

JIm  gegemwirtigen {ralle BHatte nad) den Feftftellungen bdes
Borderviditers der WMildpadyter W. bdem Angetlagten gegeniiber bie
Leiftung bed Unusgedinged an Pi. A. und feine Chefrau ausdriidlid)
nad) Makgabe ded zwifden P AU und dem Ungeflagten
gefdloffenen Wertraged vom 20. Jauuar 1896, den er aud
vother eingefehen Datte, fibernommen. Fiir den Umfang ber hierans
fiir ihn erwadhfenden Verpflihtungen war fomit der ur{priinglidye,
unverdnderte Inhalt diefed BVertraged entjdjeidend gevworden, foweit
er fid) auf die Feftfepung jenes Yusgedinged bezog. Damit Hatte
nad) dem vorher Ausdgefiihrten der Angeflagte im Verhiltniffe zwifdyen
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ihbm und W. fid) bed Rechted begeben, ohne Buftimmung bes lepteren
eine Ynberung bdiefes Teiles des Urfundeninhalted vorsunehmen. Der
Borberridyter eradytet aud) ausbriidlid) fiic erwiefen, baB ber Ange-
flagte fich der Widerredtlichleit jeiner Hanblungsweife berwuft gerefen
fei, inbem er bie Berfiljhung jum Bwede der bemndditigen Taufdung
2’8 iiber den auf ba3d Ausgedinge bejiiglidgen Inbalt dved Vertrages
pom 20, Januar 1896 bewirft und zu diefem Behufe audy vou bder
verfiljchten Urkunbde durdy deren Tlbergabe an jenen Gebraud) gemadht
habe. Diefe Annabhme Gt feinen Redtdirctum erfennen.

Wber nod) von einem anderen Gefidhtgpuntte ausd erjdeint nad
ben Feftftellungen bed Vorberridjterd bdie vorgenommene Berdnderung
ped Urfunbeninbalted als eine unbefugte. Nady § 444 B.G.B.’3 ift
ber Berfiufer verpflidtet, bem RKdufer ,die zum Beweife ded Redytes
bienenben Urfunben, joiweit fie fid) in feinem Befige befinden, aus-
suliefern”. Der Ungetlagte war bdaber {Gon hiernad) gehalten, bdie
Bertragdurfunde vom 20. Januar 1896, die zum Beweije des Eriverbes
feines eigenen, an W. iweiterverfauften Padjtredyted bdiente, diefem zu
iibergeben. AuBerdem Hatte er fidh) hiersu aud) nod) ausbdriidlid) ver-
pflidhtet, nadydem W, von dem Bertvage — in feiner urfpriingliden
Fafjung — Cinjidt genommen Batte. Diefer Hatte baber aud) eine
wirtlie Forberung auf Ubergabe der unverdnderten BVertrags:
ucfunbe gegen den Ungeflagten erworben. Wie aber bad ReidhSgeridht
jdon in Entjd). de3 RN.G.’8 in Straf. Bb. 10 &. 15 ausdgefprodjen
bat, ift bie objeftive Rechtamwidrigteit der Abdnderung einer Urtunbde
aud) {don bann gegeben, wenn bdiefe dagd obligatorijde Redt
eined3 Unberen verlept, nidjt blof, ivenn fie gegen da3 dinglidye
Red)t eine3 joldgen an der Urfunde verftopt.

RNad) allebem irrt die Revifion, wenn fie annimmt, ed fei firaf-
redyilich ofne Bebeutung, ob durd) die vorgenommene BVerdnderung
mittelbar die Hechte Dritter beriifrt worben feien oder nidt. Ebenfo
ift ibre weitere Ausfiihrung verfehlt: da e fid) um die Beridytigung
eined offenbaren Sdjreibfehlersd gehandelt Habe, fei weber eine
Sdyivigung W.’8 nod) eine Vereidjerung ded Angeflagten eingetreten
ober beabfidytigt gewefen. Denn daf ed fid) um einen offen-
baren ©dyreibfehler gehanbdelt habe, finbet in den Feftftelungen des
Borderridterd feine Stiige, . . .



