8 4. ®efangenenbefreiung,

4, Was ift im Sinne ded § 120 St.8.B.'8 unter vorjaslider Be-
freiung eined ®efangenen zu verjtehen?

IV. Straffenat. Urt. v, 16, November 1900 g. @. Rep. 3238/00.,
I. Gtraftammer bei bem Umtdgeridhite Waldenburg.

Aus den Griinden:

Die BVerurteilung ded Ungeflagten mwegen verfudyter Gefangenen-
befretung findet in bem vorliegenden Sadjverfalte feine ausreidende
Unterlage,

Feftgeftelt ift folgendes:

Bei einer gelegentlid) einer Tamymufit im Sdiigenhaufe ju TW.
entftandenen Sdyldgerei haben awei ftidtijde Nadtwadter ben Sdlepper
B. wegen angeblidher Beteiligung an bder Schligerei verhaftet und
aug dem Saale nacd) dbem Hofe gebradit. Hier verlangte, wie e im
Urteile weiter Heifst, ber Angeflogte die Freigabe des J., inbem er
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lepteren am Yrme fafite, audy behauptete, derfelbe hatte nichts gemadit.
B. ift im ferneren Berlaufe bed BVorganged aud) von den Nadt
widjtern lo3gelaffen worben; biefelben find jedod), wie angenommen,
pazu nidht dburd)y bas Berhalten bes Angellagten, fondern durd) anbdere
Umftdnde beftimmt worben. Hiernad) gelangt die Borinftang u dem
Ergebniffe, dbaB zwar feine vollendete, woh! aber eine verfudte Ge-
fangenenbefreiung vorliege, weil in dem Berfalten bded Angeflagten
Jbereitd ber Anfang der Wusfihrung feined BVorhabend, B. zu be-
freien”, enthalten gemwefen fei.

Diefer jeber niberen Begriindung entbehrende Ausfprud) ertvedt
im Bufammenbalte mit der eben wiebergegebenen bdiirftigen Sadydar-
ftellung erheblidjen Brweifel, ob bie Straffammer von einer ridhtigen
Nuffaffung beiiglid) des Begriffes der vorfaplichen Befreiung
in ber Bebeutung des § 120 &t.8.8B.’8 ausdgegangen ift. Diefer Be-
griff ift hier nidgt bejonbers befiniert. €& leudjtet jedbod) von felbjt
ein, ba e8 zu unbaltbaren Konfequengen fithren wiirbe, wolte man
unter{d)iedslos jede Hanbdlung, in weldjer der Wille, einen Gefangenen
fret su madjen, zum Ausbrude fommt, im Sinne des Befehes als
eine auf ,Befreiung” gerichtete anfehen. Sdon bdie Einreihung
pes Bergehend der Gefangenenbefreiung unter die Delifte, weldye in
per Uberfdyrift bes Abjdhn. 6 Tl I &t.8.B.3 als ,Wibderftand
gegen die Staatdgemalt” gefennzeidynet werden, weift darauf Hin, baf
die Bor{drift bed § 120 a. a. . nur folde Handlungen vor Augen
hat, weldje einen Angriff gegen bie in ber Gefangenhaltung einer
Perfon jur Erideinung fommende Ausiibung ber obrigleitlichen Ge-
walt in {id) {dlieBen.

Bgl. Cntfd). begd R.G.’8 in Straff. Bb. 7 S. 244.

©oweit bdie Befreiung eined Gefangenen aus ber Gewalt eined be-
wacjenden Beamten in Frage fommt, fann ein folder Angriff
seifellnd nidht obne weitered jhon bann angenommen iverden, rwenn
ein Dritter dem Beamten gegeniiber irgendwie das BVerlangen fund
giebt, daf der Gefangene freigelaffen werde. €3 mup vielmehr eine
Willensbethitigung vorandgefest werden, die barauj abgielt, den Ge-
fangenen der Gewalt bes Beamten bdurd) eine unberedhtigte Segen-
wirfung gegen Dbdeflen Umtdausiibung zu entzieben, fei 8, daf zu
dbiefem Bwede firperlidjer Bwang angewenbdet wird, fei e3, daf auf
pen Beamten piydyifd) durd) Bedbrohung eingewirft, ober daf er durdy
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Taufdung sur Hufgabe ber Gewalt iiber den Gefangenen veranlaft
werben foll, X .

TWag vorliegend itber das BVerhalten bed Wngeflagten feftgeftellt
ift, vermag jene Borausfesung nidt ju erfiillen. Jn dbem vom Un-
geflagten audgefprodjenen Berlangen der Freigabe ped B. ift fiir fich
allein nod) nidt ein Wngriff gegen die Amtsausitbung der Nadtwidhter
gu erbliden. Ob aber die BVorinftang ausd der Thatfade, daf Ange-
tlagter gleidyzeitig ben 8. am Wrme gefafit Hat, nod) etwad Weiteres
in bdiefer Ridtung folgern zu fomnen gemeint Hat, bafiir fehlt e3 an
jebem Unbalt, weil die Borinftany fid) itber die that{ddliche Bedeutung
jenes Unfaffens itberhaupt nidt ausdgefprodjen Hat. . ..



