170 52, Weleidbigung. Form der Auferung.

52, Raun aud dver Fovm eined unter Untlage geftellten Prefartitels
pie Nbfidht zu Geleidigen entuommen werden, weun der Urtifel im
Urteile zwar alg cine ,, Wicderholung’/ cined in einer anderen
Beitung erjdyienenen beleidbigenden Urtifels bezeidynet wird, den Wort-
Taut der beleidigenden Flufernng diefed anderem Urtitels aber nidit
' enthilt ?
St.O.B. §§ 186, 193.

L. Gtraffenat. Urt. v, 22, Februar 1900 g. W. u. &. Hep. 442/00.
I. SQanbdgeridit Bonn,

Aug ben Griinden:

. . . Gbenfowenig ijt bdie Herleitung der Abfidyt su beleibigen
aud der Form bder Uuferung zu redjtfertigen. Pag Urteil ent-
nimmt aud bem Urtifel in Jtr. 49 der Beitung in Wi, einen mit
einem ®ebanfenftrid) verfefenen Sap und folgert ausd der Form bdiefer
Huferung die ABLfidht su beleibigen. Gine derartige Folgerung Hitte
nur bann einen $Halt, wenn in dem unter Antlage geftellten Artifel
in Nr. 113 der Beitung in H. vom 24, September 1898 jemer Ar=
tifel ber Beitung in M. feinem gangen Wortlaute nad) odber wenigftens
deffen Hierher gehiriger Sah mit aufgenommen gewefen wire. Das
Urteil ftellt zwar feft, daf ber Artifel vom 24, September 1898 le-
biglid) eine Wieberholung jenes Urtifeld der Beitung in W, fei, und
e3 wird {id) diefe an fid) thatfachlicdhe Feftftellung in ber Mewifions-
inftan nidjt beanftanden laffen. Immerhin begeht fid) diefe Annafme
bod) nur auf den Inhalt bes Artifeld ber Jeitung in M., wdhrend
bavon, daf derfelbe aud) in feiner gefamten duBeren Geftaltung, jeiner
Sorm in bem Urtifel vom 24. September 1898 wieberfholt rworben,
nirgends bie Rebe ift, wie benn aud) die fonjtigen Crdrterungen des
Urteiled in diefer Ridjtung eine derartige Unnahme andjdlieen. Aus
per Form bed bezichtigten Artifel3 vom 24. September 1898 unter
Yusnufung des darin gar nicht vorfindliden mit einem Gedanfen-
ftrich verfebenen Gaped aus ber Beitung in M. fonnte dad Urteil
pen Sdjluff auf die Abficht su beleidigen nicht aiehen. . ..

Aus vorftehenden Gritnden mupte das Urteil aufgehoben werden. ...



