i4 7. Qauerulicren.

. Rann ein nad) der Wllgewmeinen Geridjtdormmng fiir dic prew

iiden Staaten vom 6. Juli 1793 ftrafbared Querulieren in Ein

aben gefunden werden, welde in einer geriditliden Angelegeniei
an die Berwaltnugsbehorde geriditet find?

Preup. A.G.0. §§ 30, 31, T, 1L Fit. 1 und Unbang § 442.



7. Quernlieren. 15

IV. Gtraffenat. Urt vom 15, Degember 1899 g. N. HRep. 3751/99.
I Ranbgeridit Oppeln.

Aug den Griinden:

Der erfte Ricdhter hat bei Antvenbung der §§ 30. 31 T 11T Tit. 1
AGD. fiir die preufifden Staaten vom 6. Juli 1793 feftgeftellt,
dafy Ungeflagter, nadpdem er feined Unrecdjted durd) den Befdjeid vom
3. Geptember 1896 und ,minbejtens” durd) den Bejdjeid vom 21. Fe-
bruar 1898 gehirig bebeutet worben, auf die Forberung eines fort-
gefepten Crmittelungsverfahrens gegen bie angeblid) meineidigen Seugen
ynod) aweimal’, und zwar durd) Cingabe vom 18. September 1898,
beantwortet durd) Berfiigung ded Lanbgerichtsprifiventen vom 24. OF-
tober bdesjelben Jahres, jodann dburd) Cingabe an die Staatdamwalt-
{daft vom 23, Januar 1899 zuviidgefommen fei. Beziiglidh) der Ciu-
gabe vom 18, Geptember 1898 ift ermwogen: ,Sie habe bezwedt, da3
Meineidsverfahren von neuem in Gang zu bringen, wobei es felbjt-
perftandlid) ohne Belang fei, daf die Cingabe an eine nidht zuftdn-
dige Stelle, ndamlid) den Oberprifidenten geridjtet fei.”

Dies ift rechtgivrtiimlid). Alerdings verlangt § 30 a. a. ©. nicht,
paf bie unbegriindeten Bejdiwerden an die juftindige Stelle gevidjtet
find. Dagegen ftellt Jowohl der Sejamtinhalt ded § 30, insbefondere
bie vorausdgefepte Behelligung der ,Kollegien und ihrer Borgefepten”,
bed ,Juftizbepartementd” und ,Seiner Kinigliden Majeftit Aller-
hodfter Perfon”, wie ber Jufammenhang aller in bem Litel , Bon
ben Qandedjuftizfollegien iiberhaupt, deren Berridjtungen und Pilidyten”
enthaltenen Borjdriften auBer Sweifel, dap die §§ 80. 831 nur jolde
Querulanten treffen, durd) welde die Juftizbefhorben einjdhlieRlid)
bed Lanbesherrn beldftigt werben.

Bgl. Cntjd). ved N.G.’8 in Straff. Bb. 9 &. 358.

Tiiv bie Annahme, daf die Verwaltungsbehirden den Organen
ber Redhtapflege in diefer Ridjtung gleidhgeftelt jeien, find aud) aus
bem fpdteren Gange der preufiffen Gefepgebung, wie der Senat mit
bem Urteile ded vormaligen Dbertribunaled vom 25. Oftober 1877,
" Oyppenhofi’s Redtipredung Bd. 18 &. 672,
annimmt, utreffenbe ®rviinde nicht herzuleiten, Imivieweit die praf-
tijge Tragmweite ber §§ 30. 31 daburd) ausgedehnt worben ift, dap
durd) neuere Gefese gewiffe vorher den Seridhten obliegende Funttionen
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anberent Behdrden iibertragen und leptere nunmehr ald Organe ber
Red)tepflege anzufehen jind, fann Hierbei dabingeftellt bleiben. Frag:
lih tdnnte nur fein, ob durd) dad Publifandum iwegeu der , bei
Seiner Qoniglihen Majeftit odber ANerhidhyit Dero Winiftevien angzu-
bringenben Gefuche und Bejdywerden” vom 14. Februar 1810 (Preup.
®.8.1806—1810 &, 641), deffen Art. VI enweiterte Strafbeftimmungen
gegent biejenigen enthilt, welche mit Ulbergefhung einer Behorde oder
mit Unterlafjung der beftimmten Form oder nad) erhaltenem Bejdjeide
ofne befonbeven Grund ihr Gefud) wicderholen, ober durd) ben aus
pem Publifandbum entnommenen, zufolge Patentes vom 4. Februar
1815 (®.©. &. 29) hinter § 15 TL III Tit. 1 A.G.D. eingefjalteten
§ 442 bes Unbanges die thatbeftandlidhe Tovm besd § 30 eine Aus-
pehnung zu Gunften der BVerwaltungsbehiorden erfahren Hat. Dies
mufite verneint werden, weil jowohl dag Publitandum von 1810 als
§ 442 bes Unbanges fid) lediglid) auf Gefudje beiechen, welde un-
mittelbar an bden Ranbdesherrn oder deffen Winifter geridhtet find,
wifhrend fiir andere Fille bed Duerulierens gemdf Art. IX ded Publi-
tanbums, wie aud) der Minifterialerlap vom 23. Mai 1818, .
p. Rampp, Annalen Bd, 2 &, 295,

annimmt, die §§ 30. 31 ohne Iebe Qtnberung ,Kraft und Anwendung be-
Halten Haben”.

Daf die oberfte Verwaltungsbehorde der Proving, als meIc[)e
per Dberprifivent nady § 8 de3 preufijdjen Gefepesd itber die allge-
meine Sandedverwaltung vom 80. Juli 1883 fidh) darftellt, im vor-
liegenben Falle nad) der BVorftellung bes Angeflagten nur bdie Auf-
gabe Haben follte, bie anjdjeinend erfolgte Ubgabe der Bejdywerde
an die juftindige Juftizbehorde zu bewirten, ift in dem Urteile nicht
ausgefproden. Niber liegt die Annahme, daf der Ungeflagte bdie
Bejdwerde an ben Dberprdfidenten in der irrtitmliden Dieinung
einer bem lepteren beiwofnenden Buftdndigleit geridhtet hat. Unter
biefer Boraugfepung wiirbe die Eingabe vom 18. September nur ald
untauglicged Verfud)mittel gelten tommen, mithin bei Fejtjtellung
eines nur joweit vollendet ftrafbaren BVergehens gegen §§ 30.31 a. a. .
audzufdeiden fein. €8 bliebe alsbann nad) Mafgabe der jeither ge-
troffenen Feftftellungen al3 EThatbeftandshandlung die Eingabe an
bie Staatdanwaltihaft vom Januar 1899. Diefe geniigt nidht, weil,
wie dad Reid)ggericht durd) das in diefer Sadje ergangene Revifions:
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urteil vom 23, Juni 1899 (Entid). bes R.G’3 in Straff. Vb, 82
©. 243) ausgefprodjen fat, zur Unwenbdung bes § 30, foweit biefer
bier in Vetracht fommt, ein mindeftend zweimaliged Supplizieren nad
gehoriger Bedeutung erforderlidh ift.

Dag Urteil mufite desdhalb nebft Feftftelungen aufgehoben und
bic Sadje an die BVorinftany zuriidverwiefen werden,



