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46. 1. Jft bdie an bie juftindige Militirbehiorde geridytete, mit

faljher Unterfdyrift verfehene fdyriftlide Mngeige, bafi cine Perjon

bed Beurlaubtenjtanded ofne geniigende Entjduldigung der Einbe-

rufung 3u den Kontrolverjammiungen nidht nadgefommen fei, eine
bewciderheblide Urtunde?

2. Sann cine Urfuubenfilfdung begangen werben durdy bie
pem militirijden Borgejesten fdriftlid) gemadyte Mitteilung  von
Thatjadyen, dic gecignet find, dic Berweigernng cined Urlanbsgeindes

it redtfertigen?

St.®.B. §§ 267. 268 Nr. 1.
Militarfirafgefesbud) bom 20. Juni 1872 §§ 92. 113 (R.G.BL. &.173).
Reidysmilitdrgefes vom 2. Mai 1874 § 57 (R.G.BL. &. 45).
Deutige Wehrordnung LTL 1 § 11 Nr. 4, T 2 §§ 7.9 Ne. 2,
11 Nr. 5. 6 (Centralbl. fiir dag Deutfdje Reid), Jahrg. 1875 &. 535).

II. Gtraffenat. Urt v. 21. April 1899 g. B. Rep. 945/99.
1. Lanbdgeridt Potddbam.

Aug den Griinden:

1. Dag Sdjreiben vom 1. WMai 1898, in weldem jum Bwede
ber Ginleitung einer Unterfudiung und gur Herbeifiifrung der Be-
ftrafung bed Ungezeigten mitgeteilt wird, daf ber Gefreite LY. feit
awei Jahren nidt mebhr die Sdiffahrt betrieben und fid) trogdem
nidht su den RKontrolverfammiungen ecingefunben Habe, wirh obne
redjtlidjen Jrrtum al8 eine beweigerheblidje Privaturtunde angefehen.
Die Angeige ift an das uftdndige Bezirtstommando (Hauptmeldeamt)
geridytet und in ifrer Bedeutung aus dem in dem Urteile ded Senates
vom 20. Dezember 1895,

Cntjd). bed R.®.’8 in Straff. Bd. 28 &. 5,
dargelegten Gefiditspuntte zu riirdigen.

Die Perfonen de3 Beurlaubtenftanded find wihrend der Beur-
laubung den ur Ausitbung der militdrijdhen Kontrole erforderlichen
Anordnungen unterworfen.

Bgl. Reidysmilitdrgefep vom 2. Mai 1874 §57, Deutfdhe Webr-
ordbnung TL 2 § 7.
Bur Hufredyterhaltung her militdrifdien Kontrole dienen die Rontrol-
verfjammiungen; bie Einberufung zu denfelben erfolgt regelmdfig durd
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dﬁenttid)e Aufforderung, und find bie Schiffahrt treibenben Mann-
jdhaften in ber Regel von dem perfonlichen Eridjeinen bei den Ron-
trolverjammlungen zu entbinben.

Deutjche Webhrordbnung TL. 2 § 9 N, 2, 11 Nr. 5. 6; @entralblatt

fiir ba3 Deutjde Reid), Jabrg. 1875 &, 535.
Hitte TH, in ber That feit zwei Jahren bdie Sdiffahrt nidht mehr
betrieben, fo wiirbe er in diefer Beit bei ben Kontrollverjammiungen
ohne geniigende Entjdjulbigung gefehlt Haben und nad) ben Umftdnden
bigziplinarifd) ober geriditlid) su beftrafen gewefen fein.

Bgl. Deutjge Wehrordbnung TL 1 § 11 Nr. 4; WMilitarftrafgefep-

bud) §§ 92. 113.
Infolge der eingegangenen Angeige war bas Bezirfsfommando berufen
und verpflidhtet, bdariiber zu entiheiben, ob gegen ben ngeseigten
didsiplinarifch ober gerichtlidhy vorzugehen fei; bie Strafanzeige be-
griinbete bafer eine BVerpflihtung odffentlidreditlicdher Natur und war
in biefer Hinfidyt beweiserheblid). Dap aber bad eine objeftiv faljde
Anzeige enthaltende Schriftitiid von bem Angetlagten in redjtdwidriger
Abfidht und in der Abfid)t, einem AUnberen Scdhaben Fuzufiigen, faljd)-
lid) angefertigt und zum Bwede einer Tdujdung gebraudyt worben
ift, twird bebenfenfrei bargelegt, und e3 ift nidht su beanftanbden, wenn
in biefem Falle ber Ungetlagte eined Berbrechend gegen die §§ 267.
268 Nr. 1 &t.0.8.’8 {dulbig ectldrt und zu Strafe verurteilt wird.

2. Dag gleihfalls al8 Urtunbde im Sinne bes § 267 St.8.B.8

angefehene Sdyreiben vom 15, Februar 1898 hat der Ungetlagte mit
per Unterjdprift , A S., Sdhladytermeifter, friiherer Untfs. im Fiifel.
Regt. Pring Heinridh v. Preufen” ofne Wiffen und Willen bdes-
felben verfeben und an bas erfte Bataillon bes genannten Regi-
mented gerichtet, bei weldem bder Sofhn bder Frau R. bdiente;
e3 beywedte, wie feftgeftellt wird, bdie Reffamation ber Frau K.
um Befreiung ifhred Sobhnes vom Militdrdienfte fiir etwa bier-
3ehn Tage wihrend ber Obfternte burd) Mitteilung von EThatfadpen,
beren Unmwabrheit nidt ermittelt ift, zu vereiteln, und e3 ift infolge
be3 Sdjreibens dem R. der Ernteurlaub, den er dbemnddft nadgejudt
bat, aud) verweigert worben. Wenn in bem Urteile bemerit wird,
,oer Brief vom 15, Februar 1898 fei ein in der Vbfidht, su jdabden,
ndmlid) Urlaubsvermeigerung YHerbeizufithren, eingereidyter Privatbrief
mit Nadjridhten, diefe Nadjrichten feien inforweit falfd), als bie faljdje



46, Urtundenfiljdung. Unzcigen bei Wilitdrbehdrden, 135

Unterfdyrift bie unwabhre Angabe entbhalte, daf der Shlddytermeifter S.
pen Brief gefdyrieben Habe, und dedhalb fei der Brief ald Beiweis-
urfunbe im Sinne ded § 267 St.®.B.8 su eradten, fo fann dem
allerbingd nidyt beigetreten werben. Denn durd) die Unterzeichnung
cined Sdyriftitiides mit dem Namen eined Anberen ohne deffen Wiffen
und Willen, um den Beweis ju erbringen, dap ed von der Perfon,
beren Namen e3 trdgt, ferriihre, verbunden mit der Abficht, 3u {haden,
wird jwar ein Beweismittel hergeftellt, aber nidyt obhne weitered ein
Beweismittel im Sinne bes § 267 St.8.B.'8, ndmlid) ein foldjes,
weldjes zum Beweife von Redjten ober Redhtdverhiltniffen von Er-
Beblidyteit ift. Allein in dem Urteile wird ferner Hervorgehoben, daf
bas Sdyreiben der jeitweiligen Befreiung vom Weilitdr habe vorbeugen
wollen und infolgedeffen fitr ein Redytgverhiltnis bifentlidjen Charatters
von Bedeutung gewefen fei. Diefer Sefichtspuntt ift aud) hier ent-
jcheibend. Steht aud) den militdvifchen Untergebenen fein redjtlicer
Unfprud) auf Urlaub zu, fo entfpridt dod)y dem Redhte der mili-
tirifdjen Borgefepten, innerhalb beftimmter Grenzen den Untergebenen
Urlaub zu erteilen, die Pflidyt, bdie Urlaubdgefudje zu priifen uud
nady billigem Crmeffen iiber fie ju entfdjeiden. Der Brief vom
15, §ebruar 1898 bildete ein Bemeidmittel dafilr, daf ein friihever
Unteroffisier ded Regiments Pring Heinridy von Preufen Mitteilung
von Thatfadjen madte, weldye, ihre Wabrheit voraudgefept, geeignet
waren, die BVermeigerung ded von bdem Fiifelier R. nadjgejuchten
Urlaubed ju rechtfertigen. Der Umitand, bdak ber Brief von einer
foldjen Rerfon Berriihrte, tonnte ben militdrifgen Borgefepten be-
ftimmen, bie mitgeteilten Thatfacdhen al8 wahr anzufehen und infolge-
beffen feine Entfdeibung bdahin zu treffen, bap der Urlaub nidt
erteilt werde. Fiir feine EntfdjlieBung ift denn aud), wie feftgejtellt
with, der Brief mafgebend, die Urtunde Hinfidtlih ber darin mit-
geteilten Thatfadjen alfo beweigerheblid) gewefen. Hiernad) war dag
Sdreiben vom 15. Februar 1898 fiix bie Redjte und Pflidjten bdes
militdrifhen Borgefesten, dbamit aber fiir bie Geftaltung eined bffent-
lihrechtlichen Berhaltniffes von Bebeutung und fonnte dedhalb ofne
redytlicgen Srrtum fiir eine Urtunde im Sinne des § 267 S.8.B.’3
angefefen ierden.
Die Revifion bed Angetlogten war daher zu verwerfen.



