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145, Die Strafbarfeit wegen wifjentliden oder fahelifjigen Feil:

haltens nadgemaditer ober verfilidter Nahrungs- oder Gennf-

mittel fest cin Feilhalten derfelben unter ciner zur Tujdung ge-
cigneten Bezeiduung voraud,

®efess pom 14. Mai 1879 diber Den Verkehr mit Nahrunggmitteln §. 10
Biff. 2§ 11 (R.G.BL &. 145).

L Gtraffenat. Ut v. 10. Februar 1881 g. H. u. Sen, Rep. 136/81.
I Randgeridt Mek.

Aus den Griinden:

»Die Revifion de3 Angetlagten Cf., weldje Berlepung der §§. 266
und 377 Biff. 7 St. PO, und desd §. 10 Bifi. 2 des Sefesses vom 14. Mai
1879 iiber ben Berfer mit Nahrungdmitteln geltend macht, ift ge-
recdhtfertigt.

Dag Urteil enthilt die Feftitellung, daf die im Keller ded genannten
Ungetlagten mit Befdjlag belegten Rotieine, weldhe in den Faffern mit
ben Marfen € F. MNr. 2117 und Nr. 2113 enthalten find, feine Rot-
yoeine feien, fondern Weiweine, bic mit Dalvenbliiten gefdrbt und mit
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Baffer verbiinnt feien, daf fie daber gefiljdhte Weine feien, daf ber
Angeflagte, ein ,Erofweinhindler”, die in feinem Reller befindlicdjen
Weine, mithin aud) die in Frage ftehenden beiben Fiffer Wein zum
Bmwede bed Feilhaltend in feinem Keller verwabrt Halte, und daf bdie
Riufer von Weinen meiftens fid) in dben RKeller begeben, um bdie angu-
Faufenben LWeine ausguwdhlen; das Urteil fihet fobann fort: ,hierdurd
Bat fid) aber ber Ungeflagte bed im §. 10 MNr. 2 be3 oben aufgefiifrten
Sefeted vom 14. Mai 1879 mit Strafe bedrohten Feilhaltens gefdljchter
Weine fdulbig gemacd)t. Bei diefer Sadjlage ift die Behauptung de3
ngeflagten unerheblid), dag er biefe Weine feinen Kunbden gegeniiber
alg , Runitweine” begeicdinet habe”, und erdrtert Hierauf bdie Frage, ob
pa3 Feilhalten gefdljchter Weine von dem Ungetlagten wiffentlich oder
nur aud Fabhrldffigleit gefchehen fei, wobei e8, unter ndherer audy that-
fadlider Begriindung, Fahrldffigleit im Sinne des § 11 bed Gefebsed
annimmt.  Die vom Sericht erfolgte Feftitellung rechtfertigt die Ber-
urteilung bed Ungeflagten wegen , falhrldffigen Feilhaltend verfaljdten
Weined” und die Cingiehung der begeidyneten Fffer Wein nicht. Bor-
augfegung einer BVerurteilung wegen der in § 10 Biff. 2 bz Sefesses
pom 14, Mai 1879 begeidyneten, fei e8 wiffentlidh ober nadh §. 11 des-
felben aud Fahrldffigeit begangenen Hanblungen, {owie der Anordming
ber Cingiehung auf Srunbd einer foldjen Handlung, ift, dah der Ber-
fauf der nadygemadhten ober verfal{chten Nafhrungs- ober Genufmittel
unter Ber{dyweigung bdiefed Umitanbed ober bad Feilhalten unter einer
aur Tiufdung geeigneten Begeichnung erfolgte.

@in Berfanj unter BVer{dpweigung jened Umftanded liegt dem Urteil
gar nidjt su Srunde und ift thatfadylid) nidht feftgeftellt; beziiglich des
pom Urteil angenommenen Feilhaltend gefalfdhter Weine aber ift aud
ben Cntjdheibungdgriinden nid)t u entnehmen, dap dasd Feilhalten unter
einer jur Tdujdung geeigneten Begeidhnung erfolgte und worin, falls
bad urteilende Geridht iiberhaupt diefes Thatbeftandserfordernis ind
Auge gefaft haben follte, bie jur Tanjdung geeignete Begeidynung ge-
Tegen fein foll; die Ent{dieidbungBgriinde laffen itberhanpt nid)t erfennen,
unter welcher Begeidnung der Wngeflagte die in den Fafjfern €. F.
Nr. 2117 und Nr. 2113 enthaltenen Weine feilgehalten Habe, und der
Umftand allein, baf ber in denfelben enthaltene Lein fid) ber Farbe
nad) duerlich al3 Rotwein davitellte, wikhrend er von Natur Weifwein
war, Hildet nicht etwa eine ,zur Taujdung geeignete Vegeihnung”. €3
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fommt daber nid)t darauf an, dbaf ber Ungeflagte inbaltlich der €nt-
{dheibungsgriinde ausdriidlich geltend gemad)t Hat, er Habe bdiefe Weine
feinen Kunbden gegeniiber al8 ,Runfjtweine” begeidynet, und ob er Diefe,
die Abfid)t einer Téujdung beftreitende, Behauptung nicht blok besiig-
i eined BVerfaufed, fonbern audy beziigli) des Feilhaltensd auf:
geftellt Hat.”



