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und miiffen, jowie bap UAngeflagte bad Bewuptiein dev Unpiidjtigleit
ifrer Handlungen, der Bereitung eines Hrgernifies und der Offentlic)-
feit Der VBeriibung gehabt. L

Die Revifion der Angellagten, welde daz Merfmal der Offent=
Tidhteit Deftritt, wweil e3 fid) nur um Borgdnge in hrer Wohnung Hanbele,
ijt juriicdyuweifen.

Auad den Griinden:

S enn auf diefe Unterlagen Hin der exfte Ridjter thatjadlich feft-
gejtellt Bat, daf die Angeflagte duvd) ywei jelbjtdndige Hanblungen 3u
Berlin im Augujt 1879 dwed) ungiiditige Handlungen bffentlich cin
dlrgexnig gegeben fat, fo ift nidyt exficytlich, daf biefer, die Thatbeftands:
merfmale Ded Bergehens gegen §. 183 St.E.B.8 fiir pwei {elbitindige
Fille (§. 74 a.a. D) enthaltenden Feftjtellung ein Rechtdirrium zum
®runbe fiegt; indbejondeve fonnte, obwolhl die nunziiditigen Hanbdlungen
der Ungeflagten in deren Wolhnung gefdjehen find, ohne Redjtgirrtum
angenommen twerben, daf das dabduvd) gegebene Avgernis ein Hifentlides
gewefen, weil e8 nidt anf den Ort der Beritbung antommt, fondern
barauf, baf Diefelben in die Offentlidyleit getveten, b, §. unbeftimmi
weldjen und wie viefen Perfonen wahrnehmbar geworden find, und dort
Argernia gegeben Haben.

Bgl. Entfdjeidungen de3 Neidyzgerid)ts in Straffadyen Bd. 1 &. 202,
Bh. 2 &, 196,

Sn diefer Begiehung geniigt 3, wenn der crfte Ridjter feftgeftellt
bat, daff die unitdjtigen Handlungen von allen in den gegeniiberliegen-
ben Hiufern Wohnenden gefelen werden founten, und dap fie den
B.{den Cheleuten, begiehentlich der Frau D. Hrgernis gegeben fHaben.
Aud) Hat der crfte Nidyter beyiiglidy aller Thatbeftandsmertmale das
Bewuptiein der Angeflagten feftgeftellt, wad in fubjettiver Beziehung
fitr ble Amwvendung ded §. 183 geniigt.”

139. 1. Finbet der § 415 St.P.O. nur Anwendung, wenn neben
pem Berlesten nod) cine andere sur Privatilage {elbftindig bered-
tigte Perfon vorhanden ift, odber and) dann, wenn durd) diefelbe
Handlung mehrere Perfonen verlest und zur Privatilage Geveditigt find ?

2. Dindert tm legteren Falle eine anf Privatilage eined der
Berleten in der Sadje felbft crgangene redisfraftige Enijdeidung
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cine Berjolgung derfelben Handlung durd) die Staatdanwaltidajt
auf Antrag cined anderen Berlesten?
StP.O. §. 415, 417, 422,
3, Steht in einem folden Falle eine velatib redtsfrijtige
Entideidbung einer redytsfrdjtigen gleidy?
StP.O. § 417 A6, 2.

1L ©traffenat. Urt v. 25, Februar 1881 g. & Rep. 273/81.

1. Landgeridt Edyneidemniipf,

Dem Ungetlagten wird sur Lajt gelegt, durdy diefelbe Huperung
ben Propft K. und mehrere in deffen Dienfte befindliche Perfonen be-
leibigt su Haben. Auf Privatflage der lesteren ift er durd) {dbffen-
geridytliches Urteil vom 28, Oftober 1880 zu Strafe veruvteilt; er
affein fat Berufung eingelegt. Nad) Cinleitung de3 Privatflagever=
fabhrens ift auf Strajantrag des Propites K. wegen derfelben Huerung
difentlidie Rlage crhoben. Die Straffammer erdffnete dad Hauptver-
jafren durd) Befd)luf vom 30, Oftober 1880, erfannte aber unter bem
15. Degember 1880 auf Cinftellung ded Lerfahrens.

Aug den Gritnden:

,Die Revifion der Staat3anwaltidaft fid)t diefe Ent{djeidbung, al3
eine Berlepung der §§. 259. 263, 415. 416 SL.P.LO. enthaltend, an, yweil
a) cine im Privatflageverfahren ergangene felbft vedytstrdftige
Verurteilung der Verfolgung ber That durd) Bifentlidie Klage nidht
cntgegenftefe, b) im vorliegenden Falle mur cine nidyt redytsfrdftige
Gntfdjeidung vorliege und eine foldje die difentliche Klage nidyt ausjdliepe.

Bei Priifung de3 erfteren Ungriffed fann yundd)t anfer Crivd-
gung bleiben, ob, wie der erfte Ridter annimmt, der Grundjah ,me
his in idem“ bem Ungeflagten, twenn im Privatflageverfahren eine
red)tafrdjtige Entfdjeidung iiber die Sdyuldfrage ergangen wire, gegen
cine dffentlidie Klage wegen berfelben That allgemein Sdyup gewdhren
wiivbe. Denn fitr ben der Beurteilung unterftellten Fall ciner RKon=
furreny mehrever Privatilage-Beredtigungen enthdlt die Vorfdyrift in
§. 415 StPLO. die entfdjcidende Novm, unbd e3 ift fiir die Anwendung
ber Borfdyrift ani den vorlicgenden Sadjverhalt nidyt von Belang, 0b
biefelbe al8 eine Ausfiihrung jencs Grumbdfates ober al3 eine ang dem=
jelben nidyt Gerzuleitende Sonberbeftimnumg anfgefaft wird.
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Dariiber, daf fowohl der Propit & ald fein Dienftperfonal bdie
Beleidigung im Wege der Privattlage ju verfolgen beredhtigt find, fann
nad) §. 414 StP.O. und §. 194 St.E.B.'3 ein Bweifel nidht beftehen,

Die Beredtigung fliet Hier, wie § 415 AL 1 St.P.O. weiter
voraugfept, aud derfelben Handlung. Die Jdentitdt der Handlung
wird aud) in dben Ausfiihrungen der Revifion nid)t Deftritten. Die Be-
merfung derfelben, e8 fiege nicht unbedingt Jbentitdt der That vor,
finbet ihre Crlduterung in dev beigefiigten Motivierung, baf die Be:
leidigung 3war nur eine einfeitlidye fei, ihre Syilye aber gegen melreve
Rerfonen fid) wende, die in verjdyicdenem Grade angegrifien werden.
LQeptever Umftand ijt aber fitr die Frage dev Amveudbarfeit des §. 415
nid)t von Grheblichiet.

Allerdings ift in der Doftrin der Verfud) gemadjt worden, bie
Bor{drift in § 415 auf den Fall zu befhriinfen, wenn neben dem
Berlepten felbft nod) eine andere zur Privatflage felbftindig beredhtigte
Perfon vorhanden ift, mithin den Fall audzufdyliefen, wenn mehrere
Perfonen bdurd) diefelbe Handlung verlept jind. Diefer Unfid)t fann
aber nid)t beigetreten werden. Der Ju Gnnften der Cinfdyrianfung geltend
gemadyte Grund, dafy die BVor{driften in §. 415 nnter Umftdnden ba-
Din fithren tonnen, daf cin Beredhtigter feine3 Klagered)ts oder Untrag-
red)t3 ofjne Sduld verlnjtig gelfhe, fann gugegeben werden, trifft aber
beibe Jille und redjtfertigt daher nidyt cine Cinfdyrantung der Bor-
{dhrift anf einen ber Fille. Dad Gefes madyt and) feinen Unterjdyicd
awifdjen beiden Fdllen. Wenngleid) ADY. 8 des §. 415, fiir {id) allein
betvad)tet, einer Cinfdjranfung der Wor{djuift auf dben exrfteren der er-
wiilnten Falle nidjt geradbegn entgegenftelit, fo faun derfelbe docd) nur
im Bufammenhange mit A6} 1 der BVor{dyrijt, alfo in Begiehung anf
den in diefem vorandgefepten Fall verftanden werden; AL{. 1 erfordert
aber mur, dbapp mehreve Perjonen wegen devfelben ftrajbaven Handlung
aur Privatflage bevedytigt feien, umfaft alfo nad) feinem ungweideutigen
BWortlante beide bezeidynete Fialle.

Diefe Anffaffung findet in der Cntjtehungdgejdjichte der Bor-
fdrift ihre Beftdtigung. Der § 337 bed dem Neid)3tage vorgeleg:
ten Eutwurfed ftimmt mit §. 415 De3 Gefepes wirtlich iiberein,
nur baf- in ber vorlepten SBeile des lebten Abfapesd ftatt, wie im
Gefebe ,Beredhtigten” zu lefen war: ,Berlepten” (Cntwourf &. 53).
Lanad) waren ungweifelfaft wnter den  mehreven ,Berechtigten”
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.be3 Ubfapes 1 bie mehreren ,Berlehten” einbegriffen. Die Faffung
bed Gntwurfed war nidyt gany forveft, weil der Wedhfel im Augbrude
au der Mifbeutung Anlaf geben fonnte, baf die in AL], 3 feftgefeste
Wirfung der Cntideidung nidt in allen Fallen ded WG], 1 eintreten
follte. Offenbar aud diefern Grunbe ift von ber Juftizfommiffion bes
Feidstages in ber Sigung vom 20, Oftober 1876 auf Antrag ber
Redaftionsfommiffion bdie fragliche Anderung vorgenommen. BVom Re-
ferenten ber Rebaftionsfommiffion wird fie ausdriidlid) ald eine ,vein
vedaftionelle” begeidnet (Protofoll ber Kommiffion vom 20. Oftober
1876 ©. 1 und Ynlage H. Nr. 54). Gine materielle Hudevung ijt
alfo nidyt Deabfidhtigt, vielmehr an der Jutention ded Entwurfes feit-
gebalten. Daf lepterer in § 337 (jebt 415) den Fall eined Klage:
vechted mehrerer Werlepter mit treffen wollte, crgieht fid) auBerbem
baraud, dafy die Motive zu § 337 (S. 224) den §. 62 St.H.B’3 in
Bezug nehmen, welder ungiweifelhajt nidht anf den erft in § 65 bdaf.
behandelten Fall, baf auker den BLerlepten nod) andere Antvagdbereditigte
porfhanden find, befdjrdntt werben fann, Cbenjowenig fteht mit einer
foldjen Cinjdjranfung dber in ben Motiven audgefprodjene Jwed jenecr
Bor{dyrift, ju verhiiten, ,bak wegen einer und derfelben That der Be-
{dyuldigte mebreven gleidseitigen ober auf einanber folgenden Unter-
fudjungen audgefet werbe”, im Ginflange. Daf der §. 337 bed Ent-
wurfes jid) friiher in dem Abjdnitte, weldjer von ber fubfididren Privat-
flage hanbelte, befand, fteht diefen Folgerungen nidjt entgegen, ba §. 365
de3 Cntwurfes aud filr bie Privatflage bei Beleidigungen und Kirper-
verfegungen die Anwendung ded §. 337 (jebt 415) vorfdjried.
SHicrnad) crgiebt i) auzd § 415 SLP.LO. der Reditdfaly, baf,
wenn einmal eine Red)tdverleung von einem Wevedjtigten im Privat-
tlageverfafhren verjolgt wibd lefstered durd) eine in der Sadje felbjt er-
gangene Entjdeidung erledigt worben ift, Had BVorhanbdenjein anbder-
weiter zur Privatflage Bevedjtigter eine Berfolgung derfelben Handlung
in einem gweiten Berfafhren nidht begriinbet, und den anbeven Bered)-
tigten mwdfrend der Daner de3 erften Verfahrens zur Geltendbmadyung
ibrer Medite nur der VBeitritt in dasfelbe jufteht. Damit wird audy
eine nadhtréigliche Berfolgung bderfelben Handlung durd) die Staatsdan=
walt{daft auf Srund eined Antragd eined auderen BVevedhtigten aus-
gefdyloffen. Bei gegenteiliger Annahme wiirde dem Haven Wortlaute
D3 §. 415 AL]. 3 Fuwider bie Entfdjeidung ifhre Wirfung gegeniiber
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pen Beredjtigten, welde die Privatflage nidht erhoben Haben, nidt oder
pod) nur in Bejdhrinttem Umfange &ufern, und ed wiirde audy die Vor-
{drift in Abfap 2 Dafelbft, nad) welder, yoenn einer ber Beredhtigien
bie Privatflage erhoben Hat, ben dibrigen nur der Beitritt su dem ein-
geleiteten Berfahren gufteht, nidt mehr utreffen. Dem Hffentliden
Jnterejfe, weldes die Staatdantwaltidjaft wahrzunehmen hat (St.PB.LO:
§. 416), wird durd) die Vorfdriften in §3. 417, 422 St.P.O. Redynung
getragen, nad) weldem bdie Staatdamvaltidiaft von der vor{drifts-
mafigen Crhebung der Privaiflage Kenninid erhdlt und die Befugnis
Dat, in jeder Qage der Sadje bis jnm Cintritt der Redjtéfraft des Ur-
teils die vom Privatfliger begounene Berfolgung ju dibernehmen. Die
RNiidfidt auf diefed dffentlidye Jntereffe nitigt alfo feineswegsd zu einer
ben §. 415 auf den Fall einer nodymaligen Privattiage einfdrinfendben
Auslegung; vielmehr lefern die Vorfdyriften in §§. 417. 422 nur eine
Beftitigung der Anfidt, baf der Staatdanmwaltfdjaft in den begeidneten
Féillen neben der Ubernafme der Berfolgung nidjt nod) die felbtdnbdige
Rlage geftattet fein follte.

Nad) vorftehenden Augfiihrnngen wiirde die angefodhtene Entfdyei-
bung geredhtfertigt exjdjeinen, wenn dad Urteil bed Schiffengerichtd vom
28, Oftober 1880 die Redhtzfraft befdhritten Yitte, Lebtered ift aber
nad) der Feftftellung bed Vorrihters nid)t der Fall. Die relative
Redjtataft ded im Privattlageverjahren ergangenen Urteiled Hindert nicht
eine Beendigung jened Verfahrend auf anbdere Weife, ald durd) red)ts-
friftige Cntidjeibung in der Sadje felbft, 3. B. durd) Entjdeidung iiber
eine progeffuale Voraudfepung ded Verfahrens (§§. 419. 420 StPL,,
§. 62 Gt.@.B’s) oder durd) Buviidnafme bder Privatflage (§. 431
StPLO.). Uud) fteht dbem Propjt K. der Beitritt jum Privattlage-
verfahren (§. 415 StP.O.) md der Staatsanmwaltihaft die Ubernalhme
ber von ben anbdeven Berlehten Degonnenen BVerfolgung (§. 417 baf.)
trop der velativen Redjtafraft jencd Urteild offen. Diefe Mafnahmen
wiitben aud) der relativen Redytsfraft ungeaditet cine Wirkjambeit in-
fofern dufern Ednuen al3 fie dagu dienen fonnten, einer Beenbigung ded
Rrivatflageverfahrend auf anbere Weife, al3 bdurd) Ent{djeidung itber
die &dyulbfrage, ober ciner Freifprechung aud mur den gegenwdrtigen
Rldgern gegeniiber sutreffenden Griinben oder einer Minderung der vom
Sdyiffengeridyte verfhingten Strafe entgegengutreten. Die relative Redyta-
fraft hindert jwar gemdp §. 372 St.P.O. die Erhdhung der bemefjenen



140. 1ingemwifheit iiber ben Aufenthalt eined Beugen. Verlejung d. Prototolld. 367

€trafe; diefe Folge verfdjulben aber & und bdie Staatdanwaltidaft,
oie der Worridter mit Recht ausfithrt, durd) die unterlafiene redt-
seitige @eltendmadyung ifrer Befugnifie.

Hiernad) liegt einerfeitd eine ber RKInge bded K. oder ber bffent-
fiden Rlage entgegenjtefende wirtjame Cntidjeibung (§. 415 ALY, 3
Gt P.0.) nod) nidit vor, andererfeitd ift aber wdifrend der Dauer bes
Privatflageverfahrens bdie Berfolgung bderfelben DHandlung in einem
anderen Verfahren umpuldffig (§. 415 AL} 2 daf.). Der Vorderridter
hitte mithin bie offentliche RTage al3 gur Beit unguldffig uriidieifen
follen. Da bicd verfdumt worben twar, Hitte bad BVerfahren auf dffent-
lidje Rlage wiifrend der Dauer ded Privattlageverfafrend ruhen miiffen.
Gyt nad) Beendigung ded Tepteren BVerfahrend fonnte unter Beriid:
fidtigung der Art ber Beenbigung eine definitive Entjcheidbung dariiber
getroffen werben, ob bda3 Klagered)t der Staatdanwaltjdaft erlojdjen
fei.  Jnbem aber der Vorridyter wegen eined dem BVerfahren nur einft-
weilen entgegenjtchenden Hinbernijfed dasfelbe definitiv einftellt, ver-
et er den §. 259 GtP.O. durd) Unwendung anf eimen Falf, fiix
weldjen er Teine Beftimmung giebt.”



