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91. 1. Giebt 8 eine Beamienbeleidigung ald befonderes Delitt?
2. Qft cine Beleidigung ,,in Beziehung auf den Beruf cines
Beamten Hegangen, wenn der Jnbalt der angeflagten Wuferung da-
hin geht, baf Der Beamte wegen einmer augeramtliden Handlung
fiir feines Amtd umwiithig su Halten fei?
Gt.@.8. §. 185. 196.

II Gtraffenat Uit v. 8. Degember 1880 g. F.  Rep. 2599/80.
I Sanbdgeridit CHemnis,

Aug den Griinden:

#Det Angeflagte beantragt die Aufhebung ded Urteiles, jorveit das-
felbe die erwidfnten Veleidigungen zum Gegenftande Hat, und ftiist diefen
Antrag unter anderem bavauf, daB alle bdrei Fille nid)t Hatten ald
Beamtenbeleidigung bezeidhnet twerben bditrfen, teild weil cin foldes
befondered BVergehen nidyt exiftiere, teild tweil der Berlepte nicht in Be-
siehung auf feinen Beruf al3 Beamter angegriffen worben; dag Citat
pe3 § 196 Ct.8.B.3 er{djeine ald unverftandlid), da der Berlepte
felbjt, nidht deffen amtlidher Borgefeite, ben Strafantrag geftellt Habe;
die Unwendung bdiefed §. benachteilige aber den Ungelagten, ba infolge
berfelben und ber Qualifizierung ber angeflagten Ynferungen als Be:
amtenbeleidigungen die Strafe befonderd hod) bemeffen fein verde.

Die Befdwerbe war ald begriindet anzufehen. HBwar leidet e3,
mit Riidfidt anf § 420 St.PO. md bdie ur Ausfiihrung bdiefed §.
erlaffene Koniglid) Sdadfifde BVerordnung vom 16. Mai 1879 (vgl.
®efes- und BVerordbmmgsblatt Nr. 52, &, 209 flg.), feinen Froeifel,
Daf Der alg Friebensridhter in Pliht genommene L. ein Beamter war.
Audy ergiebt {id) fowohl aud dem Citat ded §. 196 St.8.B.’3 durd)
bie vorigen Ridyter, ald aud) aud dem von denfelben gebrauchten Aus-
druet |, Beamtenbeleidigung”, und dem Sap be3 angefochtenen Urteiles,
wonad) ,zumal die weite Huferung des Angeflagten mit dem Bewufit-
fein gethan fei, Daf Die Damit bem L nadigefagte Hanbdlungsweife,
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wenn fie wabr rdre, geeignet fein twiirbe, denfelben in Wegiehung
auf feinen Beruf verddtlid) su machen”, dbaf die vorigen Ridjter
fagen woliten, die Beleidigungen ded Angeflagten feien von leterem in
Begiehung auf dben Beruf ded Friedendridyters L. begangen; und e3 ijt
im allgemeinen eine @Gadje der Ausdlegung und thatfddlichen Feftitel-
fung, weldjen Sinn und weldje Begiehung eine Auferung gehabt Habe.
Jedod) Darf Diefe Anudlegung und Feftitellung nid)t durd) eine rechts-
irrtiimliche uffafjung bes Gefeses bebingt erfdieinen, und Hieroon ijt
bag angefodytene Urteil nidyt frei.

Denn bdie fiiv evmwiefen eradyteten Huperungen deg Angeflagten, daf
ber Friedendriditer L. ein Spisbube fei, daf er abgefebt werben miijje,
dafy er unter einer MWaufebande ftede, dah er nidt rein unter ber
Kappe fei, und daf deshalb der Ungeflagte von ifm fid) nidjt verhiren
laffe und zu ihm nidht fomme, begogen {id) swar nad) der Feftftellung
und nad) dem Wortlaut anf einen Beamten mmd jd)loffen mbglidyer:
weife and) die Meimumng ein, daff diefer Beamte feined Umted nicht
wiirdig fei, lafjen aber eine Beleibigung in Begiehung auf den Vernf
pe3 L. alg Friedengridter — und nuv von diefem Bernfe fanun dic
Jebe fein — nidjt erfehen, da fie feine Unbdeutung davon enthalten,
baf & in feinem UAmte ald Friedendviditer fid) ivgend einem
Bormwurf audgefet Habe; eine Beleidigung in Begiehung auf den Beruf
eine3 Beamten liegt aber nid)t ander3d vor, ald wenn der beleidigende
Angriff anf den Beamten deflen amtlidye Thatigleit zur Grundlage
ober zum Gegenjtande hat. Jene Nuferungen ve3 Ungeflagten jtehen
mit bem Ymte ded L., foviel erfidhtlid) und feftgeftellt ift, nur in dem
Aujammenbange, daf fie andbriiden, L. fei wegen feiner Handlungsweife
al3 Privatperfon nidht wiirbig, fein Amt audguiiben.

Snbem bdie vorigen Richter dennod) in den Huperungen Beamten-
beleidigungen erbliden, miiffen fie alfo angenommen Haben, bdaf eine
Beleidigung in Begiehung auj ben Veruf fdon dann vorliege, wenn
ver Beamte einer auBeramtlidjen Handlungdweife bejduldbigt wird,
die, wenn walhr, ihn ded Wmted unwiirdbig madjen miifite.

Nun Hat zwar diefe irrige Redjtdanfidt nidht die Folge gehabt,
daf Der Ungeflagte eine3 Wevgehens fiir [dyuldig exfldrvt ydve, bdeffen
er bei ridtiger Anffafjung ded Gefehes nidyt hatte fiir {Hulbig evfldrt
werben diirfen; denn das Strafgefepbud) behanbelt die Belcidigung eines
Beamten in Begiehung auf feinen Beruf nid)t ald ein befouderes, vou
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ber Beleidigung im allgemeinen unterfdyicdened BVergehen. Uber es ift
nid)t audge{dloffen, wird vielmehr durd) den oben angezogenen Jnbalt
bea erften Urteile3 beftdtigt, ba die vorigen Ridjter ben Umitand, daf
eine derartige Veleidigung eine3 Beamten Hier worliege, ald einen
Grund erfhwerter Sumeffung der Strafe haben verwerten yollen, dem-
nad der geriigte Redytdirrtum fiir den Angeflagten Hon einer praftijdhen
Tolge Degleitet gewefen ift. '

LWaren dagegen die vorigen Nidyter von der ridhtigen Aufjaffung
ber DBeleidbigung eined Beamten in BVegichung auf feinen Beviif audge-
.gangen, {o wiitben bie Feftjtellungen de3 Urteiled nidjt ausreiden, nm
pen Thatbeftand diefer Yrt ber Beleidigung zu erfiillen, und iiirde ans
diefem Grunde bas erfdpverte Strajmap nidit gevedhtertigt feim.”



