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88, Dilfsridyter bei den Randgeridyten, Aushilje durd) ftindig an-
gejtelfite Midter und durd) anbere Perfonen. Thatjidlide Notwen-
digleit einer Wushilfe.
®.8.0. §&. 10, 69.

Gt.R.L0. §. 377 Biff. 1.

Rqal. jadhfifhes Sefen v. 1. Mary 1879 betr, Beftimnungen yur ugfiihrung
b8 Geriditaverfafjungdgefetes §. 20 (Sadf. Gef. u. BLLO.BL &, 59).
Bal, Bd, 2 Nr. 17, 74; BhH. 3 v 4.

IIL &traffenat. Urt. v, 18, November 1880 g. H. Rep. 2679/80.
I Qanbgevidht Leipzig.

Yus ben Griinden:

2 Die Revifion bed Ungeflagten behauptet, daf dag Geridht erfter
Snftang nidjt vorfdriftdmifig befept gewefen fei, und beantragt, ge-
fHipt auf § 377 Biff. 1 SLPLO, §. 69.8.B.G.’3 und § 20 desd Konig-
i) fddfijden Gefeped vom 1. Miry 1879, enthaltend Beftinumungen
qur Yusfiithrung de3 Geriditdverfafjungagefebed 2c, die Unfhebung bed
vorigen Urteils. '

Der § 20 a. a. O. {dyeibt zu den §§. 10 und 69 G.B.G.’8 vor,
baf suv zeitweiligen Wahrnehmung ridterlicher Gefddfte den Landge-
vidyten und den Amtdgerichten zum Ridhtevramte befahigte Perfonen
alg Hilj3richter beigeordnet werden fonmen. Der Befchmwerdefithrer Halt
biefe Bor{djrift fiir verlept, weil der Divifiongauditenr Dr. P, welder
Dei Der Berhandlung und Entjdjeidbung erfter Injtang mitwirfte, zum
RNidytevamte nidt bejihigt gewefen fei, da er, al3 Mitglied der aftiven
Avmee und den Befehlen jeiner militarijdjen Obeven unterworfen, durdy
fepteve jeder Beit an der Ausiibung dez Midjteramted gehinbert werden
fonie, affo Der durd) § 8 G.BL.G.'3 gavantierten Uuablingigleit bder
Richter entbefre. Hierdurd) wird aber die Fahigfeit zum Ridjteramte
nidyt beriihrt. Die §§. 6—9 B.BV.S.’3 {predjen aud) nur vou fténdbig
aungeftellten Ridjtern, su denen der Dr. ., welder anerfanmterma-
fien beim Lanbgeridit al3 Hilfridter fungierte, nidyt gehirt; aud) wiirde
weber eine aug den militdrifden Pilidyten entfpringende Verhinberung
cineg Richterd an dex Ansiibung feined Ridjteramtes biejenige dauernde
pder zeitmeife Amtzenthebung fein, von welder in § 8 a. a. O. die
Rede ift, nod) fann die Vefihigung sum Richteramte bebdingt fein durd)
cine Garantie, tweldje dasg Gefep der Unabljiingigleit eined beveitd an-
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geftellten Richterd gewdfhet. Weldje BVorausfebungen die Fabigleit zum
Ridhteramte fabe, ift allgemein durd) die §§. 2—5 &.B.8.’8 geordnet;
audy diefe Vorfdyriften regeln jedod) nur bdie Bebingungen ber Beklei-
bung eined dbauernd verliehenen Ridjteramtes. Verfhieben Hiervon
find bie Borausfehungen der Befdhigung gur zeitweiligen Wahrneh=
mung ridterlidjer Gefdjdfte behanbdelt; der § 10 G.B.G.'3 vermweift in
diefer DBegiehung auf die landesgefeplichen Beftimmungen. Fiir bas
Ronigreid) Sadjfen hat, unter Begugnahme anf den §. 10, bag ange-
jogene Gefes vom 1. Mavy 1879 bdie perfontidhen Borausfepungen der
Beiordbmmg einer Perfon ald Hilfsridjter zu einem Qanbgeridt den
reich3gefeplichen Crforberniffen zuv Befleibung eined dauernden Ridyter-
amted gleidfjgeftellt. Dafy e3 dem Dr. P. an einem diefer Erforberniffe
gefeblt Babe, ift vom Bejdywerdefithrer nidyt behauptet worden, eine Cr-
orterung Bieriiber alfo nidyt geboten (§3. 384. 392 &t.P.LO.).

Gine anbere Frage, ald die nad) ber perfonlichen Fahigleit zur
BWabrnehinung der Gefdhdfte eined Hilfaridhters bei einem Lanbgericht
ift diejenige mnad) den BVorausfepungen der BVerufung zur Ausiibung
diefer Gefdjdfte. Mad) dem Gevidjtsverfafjungdgefes gejdjieht die Ver-
tretung eined danernd angeftellten Mitglieded bed Landgeridhtsd zunddit
durd) beflen im vovand Dbegeicjneten vegelmifigen Bertreter aud den
iibrigen ftandigen Mitglicdern des Geridits (§. 62 &.B.8.8); ift der
rvegelmdfige Bertveter verhindert, fo Hat der Prafident, wiederum ausd
den ftindigen Mitgliedern des Geridjts, einen geitveiligen Bertreter 3u
bejtimmen, fofern bie Werhinderung nidjt eine dauernde und bes-
halb ein anberer regelmdfiger Bevtreter zu ernennen ift (§3. 66. 62
Abj. 2 G.B.8’8). Wenm aber die Vertretung nidyt durdy ein ftin-
diges Gerichtgmitglied gefdjehen fann, mup, den BVor{djriften e §. 69
G888 gemify, aur Buziehung ecined Hilfarichterd, der nicht Mit:
glied be3 Seridyts ift, gefdjritten werben. Die Beiorbuung des Hilfs-
ridterd faun auj Deftimmte ober auf unbeftimmte Beit erfolgen, je
nachdem die Dauer ded Bediivfnifjez fid) im voraus iiberjehen ikt
ober nidht (§. 69 AHj. 2 B.B.B.’3); ein Vebiirfnis der Beiordbnung
wird immer vovausgefest; ob ed vorhanben fei, Daritber hat Ddag
Prafidium ded Gerid)t3 an die Lanbesjujtizvervaltung zu beridhten, bdie
Tepptere bie Ent{djeidung s treffen (§. 69 AL, 1 G.B.G.’2). Cine BVer-
Teung Diefer gefelichen Beftimmungen ift im vorliegenden Falle nidjt
qeriigt yworben.
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Bielmehr behauptet der Befdywerdefiihrer, der Grund dber Anitel-
lung bed Dr..SB. habe nicht in ber Notwendigleit einer Aushilfe beim
Landgericht Leipaig gelegen, fondern e3 fei die Anftellung auf Anjucjen
be3 Dr. . felbft erfolgt, welder gewiinfdht Habe, die Pragis der biir-
getlidhen Gtrafgerichte felbftthitig fennen zu lernen. Ein foldjer Wunjd)
wiitbe mit dem Bebiirfniffe einer Aushilfe Geim Gevicht vereinbar fein;
e3 fonn mur darvauf anfommen, ob bdag Prafidium, begiehentlid) bie
Lanbegjuitizverwaltung, ein Bebiirfnid ber Beiordnung dem §. 69 a.a. O.
gemd al3 vorhanben befunben fHhat und infolge Davon bdie Beiorh:
nung erfolgt ift. Der Befdpwerdefiihrer Hat diefed nid)t befiritten, er
beftreitet nur einerfeitd bad Bediirfnid als das ent{djeidende Motiv der
Bugiehung bed Dr. P., und anbdeverfeits da3 objeftive Borhanbenfein
eined Bebiirfniffes. Ob inbeffen bei bem Antrage bed Prifidiums nud
bei Der Anordnung ber Lanbesjuftizvermaltung nod) andere Motive, als
die Annahme eined Vebiirfniffes, mitgerirlt, und den gefafiten Entfd)luf
ober bie Wah! ber Perfon des Hilfsridyterd beftimmt faben, ift fiiv
bie Legalitdt bed eingehaltenen Verfahren gleid)giiltig. Und ob dad Be-
biirfnig der Beiordnung wirtlid) vorhanbden getefen, unterliegt nicht dex
Priifung der Revifiondinftany, da fid) diefe Priifung, wie {don wieder-
holt vom Reidhsgeridyt entfchieden, im Fall einer Beftreitung von feiten
Der Partei, bie dad Urteil eined Landgerid)td anf Grund ded §. 377
Biff. 1 StP.LO. angreift, auf die Jahl der mitwirfenden Ridjter und
anf bie Frage zu befdyrdnfen Hhat, ob diefelben gur Walinehnung der
Sefchdfte jamtlichy iiberhaupt, und bei dem Deftimmten Landgeridt, nm
weldhed e3 ficdh Danbelt, die Befahigung und die gefeplid) vorgefdriehene
Bernfung hatten.

Der Befdhwerdefiifrer wiederholt jobann, dafs and) die Beiordnung
eined Hilfaridhters nidht vor Ablanf der beftimmten Ieit Degiehentlid)
nidht wéhrend der Fortdauer ded Vebiirniffes, weldyed fie veranlaht
Datte, wiberrufen werden bitrfe; allein er behauptet ywebder, dafy Dier,
dem angezogenen Gefes (§. 69 G.B.8.8) uwider, die Beiorbnung ded
Dr. P. wiberrufen worben fei, nod) ift erfidhtlid), i der Widerruf,
wern er erfolgt wdre, sur Begriinbung der verfolgten NRevifion bdienen
fonnte, {ofern er nidt etwa fdjon vor der Verfiinbung des angefodh-
tenen Urteiles erfolgt mwdve. '

Wenn endlid) geriigt wird, daf der Dr. P. neben feinem Gehalt
al3 Divifionsaubditenr fitv feine Thatigleit im Juftizdienjt eine jederzeit
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revofable Gratififation begiehe, woburd) dber §. 7 G.B.G.3 verlept werde,
fo wiirde bod) aud) diefe Gefesesverlepung, wenn fie vorhanben, nidt
vom Befdyiverdefithrer und nidht mittel3 der Revifion gegen bas vorige
Urteil geltend gemadyt werben fonnen; aud) beieht fid) der §. 7 a. a. O.
nur auf @ebiihren, die von ben Parteien gezahlt werben, und nur auf
ftindige Ridjter, und ift aud) desghalb ungutreffend, iweil der Dr. $P.
nad) Ungabe de3 Befthwerdefiihrerd nid)t neben einem Ridjtergehalt
eine Gebilhr, fonbern ben erfteren gar nidjt, bvielmehr neben bem Ge-
Balt eined Aubditeurd fiir dic ihm iibertragenen ridjterlidien Gefddite
cine Oratififation begieht.”



