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39. 1. Jmwicweit Gedarf ¢8 ber Befragung der Bengen iiber ifre

perfonlidien Berhdltnijfe, und ift dariiber cine Beurfundung in dasd

Ciungsprotololl der Straffammern und Sdwurgeridite aujzunchmen?
St.P.0. §8. 67. 273,

2. Miiffen fi dic Sadyperftindigen felbft anf den im allge-
nreinent geleifteten ©ib Gernfen, ober geniigt ed, wenn fie vom Bor=
fisenden anf diefen €id Pingewicfen werden?

StRB.O. & 79.
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3. Wird durd) die Reifturig ded Beugeneided aud) dad yom
Bengen erftattete Gutaditen unter Cibespflidt geftellt?
‘ StPO. §. 61. 79.

4, Unter welden Umitinden ift eine Wiederanfnahme der Ber-
Handlungen oder der Beweidaufnahme angunehmen, in deren Folge
vie wiederholte Beratung der Gejdjivorenen notwendig wird?
StR.O. §8. 301, 303. 309.

IIl. Straffenat. Urt v. 10. Degember 1880 g. @. Rep. 2959/80.
I Cdrurgeridt Clbing.

Aug den Griinden:

«Die Fevifion ftellt fid) nidht al8 begriindet dar.

1. €& foll der §. 56 St P.O. badurd) verlept fein, baf, wie fid)
aud bem Gipungaprotofoll ergebe, bdie Beugen nid)t dariiber Befragt
find, ob fie bad fechzehnte Lebendjahr vollendet Haben obder unfdbig
find, a8 Beugen cidlid) vernommen zu verden, ober ob eined ber
LBerdltniffe deg §. 56 Nr. 3 St.P.D. vorliegt,

Dafy der Benge iiber etwaige Eidesunfabigeit (§. 56 Nr. 2
Gt.PB.0O.) ober itber die in Nr. 8 bed §. 56 St.P.O. begeidjueten Um-
ftinde Dejragt twerben mug, ift nivgend3 vorgefdjrieben, vielmehr Dat
bad ©trafprogefgefes, ivie bdie Meotive zu §§. 59. 60 bed Eniwiwrfs
begengen, abfidytlidy bavon Umgang genommen, die Borlegung der bHia-
ber iiblidjen fogenannten Generalfragen unbedingt vorzufdjreiben. Die
eingige hieranf Deziigliche Veftimmung findet fid) in dem zweiten Sape
beg §. 67 St.P.LO., ber Defagt:

yEriorderlidien Falls find bem Beugen Fragen iiber foldje Um-
jtinbde, weldje feine Glaubwiirbigleit in bder vorliegenden Sache, ins-
befonbere iiber feine Vegichungen zu dem Befdpulbdigten ober Verlefsten
betreffen, vorzulegen.”

Durd) den Cingang diefer Gefepesvoridrift ift Har audgedriictt, daf,
toie die oben allegierten Motive anfiifren, die Vorlegung von Fragen
iiber Umftdnde, welde die Glaubmwilrdigleit deg Beugen betreffen, ins-
befonbere anch iiber bie von biefem etwa erlittenen friminellen Strafen,
bem Grmefjen des RNidyters itberlaffen ift. '

Da der Befdpwerbefithrer riigt, dap die Bengen nidyt dariiber be-
fragt worden find, ob fie dbag fed)zehnte Qebensjahr suriicgelegt Haben,
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liegt and) der Ungriff vor, da zuwider §. 67 SLP.O. die BVefragung
ber- Beugen iiber ihr Alter unterblieben ift. Wie bereitd in ber Ent-
{cheidbung be3 Reid)3gerichts vom 10. Febr, 1880 (Ent{dh. Bb. 1 &. 199)
angédeutet ift, hat fid) die Bewrfundung im Sigungsprotololl gemif
§. 273 GLP.LO. aud) auf die Stellung und Beantwortung der in § 67
Gt.PB.O. vorgefdriebenen Fragen iiber die perfinlidyen Berhaltnifie der
Beugen gu erftreden. Eine {oldye Beurfundung fehlt, fo daf gemdp §.274
GtRLO. angunehmen ijt, o8 fei jenc Befragung, insbefondere iiber das
Alter ber Beugen, nidyt gefdyelen, alfo der §. 67 a.a. L. verlest worben.
Uber auf diefer Gefeedverlepung bevuht dad Urteil nidjt, denn ed ift
weder erfidtlid) nod) von dem Vefdywerdefiihrer behauptet, bafy einer der
vernommenen Beugen dad fedjzehnte Lebendjahr nod) nidjt vollendet Hatte.

Hiernad) ift der Angriff nidyt zutreffend.

2. €8 wird vom Befdywerdejithrer die Berlepung des §. 79 St.R.LO.
geriigt und darauf geftiibt, dafy nidt die Sadjverftindigen H. und D.
fid) auf ben im allgemeinen geleifteten ©id berujen, fonbern nur vom
orfigenden davauf hingewiefen worden find.

Die Lhatfacpe ift audweislid) des Sipungsprotofolls ridjtig und
fanm Der nad) Cinfunjt ber NRevifionsantrige vom BVorfigenden und
Protofollfilhrer abgegebenen Befundung eined anderen Sadjverhaltd
jufolge § 274 StP.O. feine Bebeutung beigelegt werben.! €3 ver-
langt der §. 79 UL 2 St.P.L. bie Verufung des Sadyverftindigen
auf den im allgemeinen gelcifteten €id, was, gleid) der entfpredjenbden
Beftimmung i § 66 St.P.LO., cine Crilivung be3 Sadyverftinbdigen
poraudjept.

Diefe vom Sadyverjtindigen felbft ausdgehende Crfldrung wird
feinedtwegd daburd) erfeht, dap ber Vorfisende den Sadjverftindigen
auf den im allgemeinen geleifteten €id vermweijt, wie fid) jdhon daraus
ergiebt, Daf nur eine pom Sadyverftindigen felbft audgefprodjene Be-
tufung auf den im allgemeinen geleifteten €id ben Thatbeftand einer
Cibegverlepung zu begriinden vermddyte (§. 155 Nr. 2 u. 3 S1.E.B.'3).

3. Diernad) liegt allerbingd eine Verlepung ded §. 79 StP.LO.
por, allein Diefelbe wird im untergebenen Falle dadurd) befeitigt, dap
bie beiben Sadjverfténdigen den Beugeneid geleiftet haben, und biefer
it aud) den Sadyverftandigencid decte. “Dev lestere Cid lautet gemif

1 Bgl. Bo. 2 &, 76,
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§. 79 UL 1 StP.O.: ,baf der Sadyverftindige bad von ifm - er-
jorderte Gutadten unparteiifd) und nad) beftem Wiffen und Gewiffen
erftatten twerde”. Der Beugeneid ift nad) § 61 St.PLO. dahin ge-
faft: ,dap Beuge nad) beftem Wiffen die veine Wahrheit fagen, nidhts
verfdyweigen und nidtd hingujepen werbe”. BVeide Eidedformeln Haben
qum efentlichen Gegenftande, daf die Crilérung nady bejtem -LWiffen,
niemand 3u Tieb und niemand ju leid, gefdehen joll, und bdie im Beugen-
cide iibernommene Berpflidhtung, dic veine Wahrheit zu fagen, umfaft
aud) jene, ein gewiffenfaftes Gutadjten abzugeben. Jnfolge ber Ab-
nafme ded Beugeneided waren daber die Sadjverftindigen audy in die-
fer Cigenjdjaft fiir vereidigt zu cvadjten, fo dafy der Verfto ivider ben
§. 79 GLP.LO. nidt weiter in BVetvad)t fommt, mithin der darvauf ge-
Daute ngriff ald vedjtlich) umvirtjam fid) darftellt.

4, @3 riigt der Befdypwerdefiihrer dic Berlepung der §§. 301, 308.
309 St.P.D.

Weiter ftiipt fid) der Ungriff davanj, daff audweislid) des Sipungs-
protofoll3, ald bie Gejdpvorenen aud ihrem Veratungdzimmer in
ba3 Gibungsgzimmer zuriidfchrten, die Ungeflagten twieder eingefithrt
wurben, und der Borfibende erbdffnete, 8 fei der in ber WUntlage
benannte Beuge B. K. nod) nid)t veruommen twordben, bdarauf alle
Beteiligten auf die BVernelmung diefed Beugen verzidteten und bder
Geridjtahof davon Ubftand zn nehmen befdhlof, daB fodamn bie Ange-
flagten twieber abgefiifrt yourben und nunmelr von dem Obmann der
Sejdpivorenen der Sprud) funbgegeben wurbe.

Daraus folgert der Befdpwerdefitfhrer, dafy die Gejdpvorenen einer
ncuen Beweidverhandlung beigewohnt, und dod) nidit fidh abermals in
ihr Sipungdzimmer uriicfgesogen, Ddovt getrennt beraten und ifren
Sprudy gefunben Haben.

Wire ber oben gefcblfbertc Borgang wirflid) ald eine neue %e—
weidaufnahme oder al3 eine neue Verhaudlung aur Sadje aufzufafjen,
fo fonnte man eine Verlepung von Redjt3novmen bed Verfahrend an-
nehmen; allein an obiger Lorausdfepung fehlt es. Die blofe Feftitellung
pe3 Berzidhted auf einen Beugen und ber uftimmende Befd)luf bdes
Gerichtes enthalten feine Bewweidaufnahme, jondern dag Gegenteil, ndmlid)
bie Nidht-Unufnahme eined Veweifed, und die BVerzidjtsertlarungen bder
Angeflagten foivie der Werteidiger und der Staatdanmwvaltjdaft l)aﬁen
nidt den Charafter einer Verhandlung zur Sadje.
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. €3 war vielmehr ein fiir den Sprud) der Gefdhworenen gany un-
erheblidjer Bwifhenvorfall, und wenn nad) defen Erledigung der Ob-
mann den vor dem Wiebereintreten der Gefdjworenen bon diefen
in ihrem Beratungssimmer gefaften Sprud) fundgegeben Hat, fo ver-
ftoft bied Berfahren nidht gegen da3 ProgeRgefes, weil eine Notwendig-
feit sur tviederholten Beratung der Gefdypvorenen nid)t vorlag und wweil
nidt edfidtli ift, dap bdie Gefdhworenen dad Berlangen nad) einer
iviederfolten Beratung gednfert Hhaben.”



