8 4, Bejepung ded Geridts. Reglementire LWorjdyift.

4, ©icbt dic Befesung ded Gerid)td einen Revifiondgrund ab,
wenn nur reglementire Borjdriften nidt befolgt waren?
&.B.6. §. 62. 63. Cinfiihrung3gefes sum G.B.G. vom 27. JFanuar
1877 §.20. GtP.O. §. 377 Biff. 1.
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4. Bejepung ded Geridits. Neglementdre Borjdjrift. 9

Aus den Griinden:

. Die Bufammenfebung de3 Geridits, einfdilieflic) der Beftimmung
ber Mitglicher der eingelnen Kammern, fowie deven vegelmédBiger BVer-
treter, entzieht i) bem Cinfluf der Parteien und unterliegt nady §3. 61
bizg 63. 66 ©.B.8.’3, fowie nady § 20 beg Cinfithrung3gefepesd u
pemfelbern, nur der Unordmung der Juftizverwaltungsbehrden, bes
Prafienten und der Direftoren, fowie ded Prifibinmg deg Geridjts.
Die Revifion des Mitangeflagten . ftikt hre Behauptung nidhtvor-
{driftamapiger Befebung ded erfermenden Geridhtd auf die Bufammen-
febung der Gtrdffammer  aud anberen, af3 ben fiix dad mit bem
1. Oftober 1879 begonnene Gefdjiiftsjahr bagu beftimmten Richtern,
fiberfieht aber dabei, dafy gur Beit ber Hauptverhandlung am 17, Funi
. 3. bad mit dem 1. Oftober Legommene Sefdiftdjahr in Preufen —
wie eine BVerfiigung de3 RKoniglid) preufifden Juftizminifters wvom
28, Juli 1879 ergiebt — bereit3 abgelaufen und affo die fiiv basgfelbe
nacdy §. 20 bes Cinfiihrung3gefehes getroffencn Anordbnungen der Jujtiz-
verwaltungdbehirde nidht mehr Deftimmend, vielmehr die Verteilung des
Borfiges in den Kammern und die Beftimmung der Kammermitglieder
und ihrer vegelmdfigen Vertreter vom 1. Januar 1880 ab anbermweit
nad) ben Borfdriften ded Geridhtdverfaffungdgefesed u ordnen twar.
o lange aber die Moglidyleit eined orbungdmadpigen Herganged bei
dber Bufammenfesung de3 Geridits nidyt andgefdjloffen ift, mup ein le-
galed Berfahren der Behorbe angenommen werben. Die Beftimmung
ve3 §. 377 Biff. 1 GLP.O. verfteht iiberbied unter vorjdyriftdmdpiger
Befepung bed Geridhts zunddyft nur die Befepung dedfelben mit ber
gefeglidjen Ridytergahl, fobann aber begwedt fic die Ansjdliefung joldjer
Perfonen von der Mitwirfung, die zum Ridjtevamt itberhaupt unfihig
find ober in bem Detreffenben Geridhte oder in den in Frage ftehenden
Puntten nidt mitwirfen diirfen. Jn dicfen Begichungen ift Feine Gefepes-
verlepung behanptet. D aber die fiiv die Bufammenfebung der Straj-
fammer mafgebenden reglementdven Borfdyiften gewabhrt find, ift fiir
bie Redhtagiiltigleit der won ifr gefallten Urteile oljue Bebentung, roie
bieg im Crfenntniffe Des Neidhsgerid)td vom 8. Juli b, J8. anerfaunt
ijt.} Der Amtdrichter M. {djeint allerdings afl3 Stellvertreter eines
Mitglieded der Straffanumer bei der Urteilsfdllung mitgewirt 3u haben.
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10 5. Umtdunteridlagung. IMBglidyfeit jofortigen Erjapes.

Died war aber nad) §§. 66 und 69 &.B.G.’3 in Verbindbung mit §. 38
beg Rouiglid) preufifdien Ausfiifhrungdgefesed vom 24. April 1878
nidht umguldffig. OO feine Cinberufung bder “feftgefebten NReifenfolge
entfprad), und ob ein andreijender Grund zu derfelben vorlag, find
wiederitm Fragen, deren Crledigqung nur dem pflidtmakigen Srmeffen
ber anorbnenben Behbrde unterliegt und fih) ber ridpterlihen Pritfung
ber Revifiondinjtang entieht. Die beziiglichen Dienftoor{drijten find
feine Nechtanormen im Sinne de3 §. 376 St.P.LO.#



