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2. Qaun dic Strajfammer ded Landgeridts Ginfidhtlid) einer Straf:

that vou dem der Anflage 31 Grunde liegenden rediiliden Gefidyts-

punfte aud cin freijpredyended Urteil fiflen und gleidzeitig durd) Be-

{dlug dicjelbe Strafthat unter dem Gefiditdpunite eined Hiheren,

pie Bnftandigleit des Sdwnrgeridtes begriindenben Reatd an dicjes
letere Geridit zur Uburteilung vermweifen?

St.P.0. §§. 263. 270 Abj, 1.
L Straffenat. Uit v, 7. Oftober 1880 g. . Rep. 2491/80.
I Sandgeridt Heilbronm.

Gegen den Ungeflagten ift a3 Hauptverfalren erdffnet worben:

1) wwegen cinfacdjen Banferottd im Sinne ded §.283 Biff.2 &t.8.8.’8
auf Grund ber Unnabhme: ,er fei hinveidjend verdddtig, ald Kauf-
mann, welder am 19, Januar 1880 feine Bahlungen eingeftellt, in den
fiinf vorangegangenen Jahren Hanbdlungdbiidjer zu fiihren unterlaffen
#11 Baben, deven Filhrung ifm gefeslidh) obgelegen”,

2) yoegen Unterfdjlagung im Sinne be3 §. 246 AB]. 1, 3ieiter Fall,
Gt.8.B.’3 und egen bamit ideal fonfurrievender Untreue im Sinne.
be3 §. 266 Biff. 2 und lepter Abjah St.E.B.8 auf Grund dber An-
nahme: ,er fei Hinveidend verbidytig, am 19. Jamuar 1880 in H.

a. 475 Parf, weldje ex einen oder ivei Tage zuvor von der Firma
L &P.in &, ald ihm zur Cinldfung eined fiir {ie iibernommenen
efilligheit3accepts anvertvauted fremdes Gut, in feinen Gewahram er-
Dalten, fid) recytdwidrig jugeeignet su haben, indem er fich mit diefem
Gelde um Bwede der von ihm in der Folge gefdjehenen Verwenbdung-
bedfelben im eigenen Nuen von . fliidtig gemadyt,

b. bierburd) zugleidy al3 Bevollmddytigter itber Bermbgenaftiice
feiner Auftraggeber abfiditlidy jum Nadhteile derfelben und jum Bor-
teile feines eigenen Levmbgens verfiigt yu Haben.”

Auf Grund der Hauptverhandlung Hat die Straffammer ded Land-
gerichtd Binfidhtliy Der Unflage der Unterfdlagung und der Untreue
auf Freifpredyung erfannt wnd die leptere in Den Urteildgriinden in
folgender Weife begriindet: ,Der Angetlagte hat von der Firma L. & P.
in & auf ifn gezogene Wedhfel aud Gejilligleit wiederholt acceptiert
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und in biefen Fallen ftetd furze Beit vor dem Verfalltag der Wedfel
bon der gedaditen Fivma ben Barbetvag jur Cinlofung derfelben gu-
gefandt erhalten, fo aud) am 18. Jamuar d. J. die Barfumme von
475 Mark Dehufs der Cinldfung cined am 19. Januar 1880 in diefer
Betrage fillig gewordenen Wed)fels. Der Ungeflagte Hat fid) aber
mit dem ihm itberfandten Gelde in der fofort aud) ausdgefiihrien Ubfidyt,
pasfelbe auf feiner Fludt filr fid) an vevivenden, am 19. Januar 1880
von 9. aud fliidytig gemadyt, Hierburd) aber tweber ein Bergehen der
Untreue (St.E.B. §. 266 Nr. 2 fepter ADL), nod) ein foldjes der Unter:
{dlagung (Gt.8.8B. §. 246 AL]. 1) begangen, benn dad dem Angeflag-
ten diberfandte Geld follte nad) der iibevcinftinumenden Jntention be3
Angetlagten wnd der evivdhnten Firma gur Tilguug einer cigenen Ver=
Dindlidyfeit Ded erfteven dienen ymd fomit in deffen Eigentum iibergehen,
und e Batte Hierdurd) foldyed auch der Angeflagte zur Beit feiner
Fludt an dem Gelde erfangt. Hicrnad) Hatte Freifpredjung von der
Untlage je cined LVergehend der Untreme und der Unterjdhlagung zu
erfolgen.”

Gleidyzeitig fafste jedod) die Straffammer cinen von ifr in ber
Tolge zugleid) mit bem Urteil verfiindeten Befd)lup folgenden Jnhalts:
n3n Criodgung: 1) daB §. hinveidhend verdadhtig erfdjcint, ev habe ald
Raufmann, begiehungdweife ald8 Schuldner, welder feine Bahlungen
eingeftellt und iiber beffen Lermbgen das SKonfurdverfahren erdffnet
worben, in ber ADfidit, feine Glaubiger zu Lenad)teiligen, Bermbgens-
ftitde bei ©eite gefchafft, indem cr am 19, Januar 1880 von PH. mit
ihm gehdrigem Gelde im Betvage vou 475 Mart in der Abfidyt, foldpes
fiir fid) au vertwenden und hierdburd) feinen Glanbigern zu entgichen,
ﬁd) heinlich entfernte; 2) dafy diefe Haudlung den Lhatbeftand eines

Berbredjens ded betriiglidhen Banferotts (K.O. § 209 Rr. 1) begriindet
und fomit die Buftdnbdigleit der Straffamumer iiberfdjucitet, witd gemép
§. 270 ALY, 1 Gt P.O. bejdyloffen, fid) qur Verhandlung und Cntjdyei-
bung biefer Strafthat fiiv unguftandig zu erfldren unbd gegen H. wegen
De3 gebadyten Berbredjensd dag Hauptverfahren vor dem @d)murgend)te
.z erdffnen.”

Die Staatdamvaltidiaft Hat in ihrer Nevifion die Aufhebung ded
lanbgeridytlichen Urteil3, {oweit dasfelbe die Freifprechung von ber An-
flage der Unterfdjlagung 1mmbd HUntreue enthalte, beantragt und ausdge-
gefithet:. Diefer Teil beg NUrteild bevuhe auf wnridjtiger Ynmwendung desd
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§. 270 GtR.O., infofern bas Geridjt, nachbem 3 die in dem Befchlus
fiber die Croffuung bded Hauptverfahrens ald Unterfdlagung und Un-
trene Degeidmete That infolge einer anderen redjtlidien Beurteilung al3
betriigliden Banferott aufgefat und die o qualifijierte Strafthat,
unter der Crfldrung feiner Unguftdndigleit, an dag uftdnbdige Schwour=
geridit su . verwiefen, u gleichzeitiger Crlaffung eined Urteild besilg-
lih ber bem Faftum nady ibentifcdhen That. vom Gefichtapuntte der
Unterfdylagung und Untrene and nicht zuftdndig gewwefen fei.
Diefe Q)efc[)merbe ift al3 begriinbet eradjtet morben
Griinde:

»&egenftand ber Hauptverhandlung ift die i dem %efcﬁ[n fe 1iber
die Criffming de3 Hauptverfahrend begeidynete That. €8 ijt bie Ob-
Tiegenfeit de3 erfennenden Geridht3, entweder, wenn e3 in biefer That,
wie fid) diefelbe nac)-dem Crgebniffe der Hauptoerhandlung bdarftellt,
einent feiner Buiftdnbdigleit nnterliegenden Reat erblict, durc) Urteil zu
entfdjeiden (§. 263 St.P.D.), ober, wenn fid) nad) der nficht bes
Berichtes bie That nad) dem Crgebuiffe der BVerhandlung al8 eine foldhe
barftellt, welche die Buftindigleit des Geridjtes iiber|dreitet, durd) Be-
{hluf feine Unguitandigleit audufpreden und ,dic Sacdje” an dad
suftdndige Gericdht su verweifen (§. 270 Abf, 1 SLP.LO.). Lebteres hat
fobann nidjt bloB iiber ben biefemn Befhluffe yu Srunde gelegien Reat,
fonbern, ofjne Gieran gebunben zu fein, itber die redjtliche Befdjaffen-
Beit der That, wie fid) die leptere nac) dem Crgebniffe der neuen
Hanptoerhandlung darftellt, su entfdjeiden. Diefelbe That fanu nidyt
Gegenftand der Uburteilung durd) verfdhiebene Geridyte erfter Injtang
von verfdyiedenen vedtlichen Gefidytspuntten ausd werden.

€3 fonnte fonad) im vorliegenben Falle dad Landgericht nidht
gleichzeitig einerfeitd iiber die in dem Befdhluffe iiber bie Eriffnung ded
Hauptverfahrend herborgehobene That unter dem Gefichtapunite ber
Unterfdjlagung und der Untrene duvd) Urteil entfdeiden und auberer-
feitd hinfidjtlid) ded Neatd bed betriiglidien Banferottsd, weldjen ed in
berfelben That exblicfte, unter Erflidrung feiner Unguftdnbigleit, bie
Gadje infoweit an da3 Sdwnrgerid)t s H. verweifen.

€8 war baher dag Urteil, foweit durd) dasfelbe Freifpredping
von Der Unflage der Unterfchlagung und dev Untreue erfolgt ift, afs
auf @efebesverlepung, insbefondere auf unridjtiger Amwendung Dded
§. 270 GtPB.DO. Dberubhend, nebft der jemer Entfdjeidung zu Grunde
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liegenden thatjdd)lidjen Fejtjtellung und nebft dem Vejdyuffe bes Land-
geridtd vom 2. Ungnft d F, welder in untrennbarem Jufammen-
fang mit dem Urteil fteht, fid) af3 ein Teil ded lepteven darftellt, auf-
subeben und die Sadje gur anbderweiten Verhandlnng und Entjdeidung
an bag Sanbgerid)t &. Fuviidzuvertveifen.”



