8 , 3. (&ibeéftattlirbe Berfidyerung im Strafprozeffe.

3. 1. Qft dic Derfiderung an Cidedftatt im Strafprogefle ein

auldffiged Beweidmittel, um eine thatjddlide Behauptung glanbhajt

sn maden, und dag ur Eutidyeidung bernfene Geridyt hiernady eine
sur - Abnahme folder BVerfidjerungen zujtindige Behirde?

2. gillt die wiffentlidy faljde Ubgabe eciner BVerfidjernng an
Eibesftatt aud) dbann unter den § 156 St.G.B.'8, wemn fie in einem
Strafverfafren bei dem Geridyte cingereidyt wird, um die Ausdfesung
der Strafpollftredung nad) Mafgabe ded § 400 Abf. 2 St.P.O. su

crlangen?
©t.8.8. § 156.
Gt.BD. §§ 26. 45. 55. 4. 400.

IL ©traffenat. Urt p.29. Oftober 1895 g. B.u.Gen. Rep. 2975/95.

1. Qanbgeridht II Berlin.

... Durd) Urteil des8 Schoffengerichtes bei dem Amitdgerichte IT
in B. vom 28. November 1893 iwar der Ungetlagte . wegen Be-
brofung und Rirperverlepung zu einer Gefangnisftrafe von zwei Mo-
"naten verurteilt worden. Nad) eingetvetener Rechtstraft des Urteiles
reidjte er Dei bem Umtdgerichte II in B. einen Antrag auf Wieber-
aufnahme bdes Berfahrens fowie auf Ausfepung der Strafoollftredung
ein, berief fih) auf bas Jeugnid ber Mitangetlagten B. und N, und
fitgte, um.ingbefonbere die — bemmidift aud) gewdbhrie — Ausfeung
ber ©trafoollftvefung su erlangen, eine von beiden unteridjriebene
@rflirung bei, in weldjer biefe an Gidedftatt verfiderten, daf ber
Borfall, der jur Verurteilung ded L. gefithrt hatte, fid) anbers, al3
pon bem Sddffengerichte Teftaeftellt tworben fei, jugetragen habe. Fitr
erwiefen eradytet ift, baf diefe Berfidjerung falfch und wider beffered
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Biflen, fomie mit dem Vewuhtiein, zu weldem Bwede und bei
weldjer Behbrde das Sdyrifttiid eingereidht rwerben follte, abgegeben
worben fei, und baf der Ungeflagte L. durd) Iiberredung die Beiden
anderen Ungeflagten zur Abgabe ber, twie aud) ihm befannt gerwefen
fei, faljhen Berfiderung vorjdplid) beftimmt habe. Uuf Grund biefes
Cadjverhaltes, jowie in der Ermwdgung, baf Dbie eibesjtattlihe BVer-
fiderung vor einer ur Wbnahme folder Berfiherungen suftdndigen
Behirde abgegeben worben fei, ift gegen die Ungeflagten B. und N.
unter Anwendung der §§ 156, 161 &t.®.%B.’3, gegen den Angetlagten
Q. unter Anwendung der §§ 156. 161, 48 ©t.8.B.’3 auf Strafe er-
fannt worben.

Diel hiergegen von den Ungetlagten eingelegte Revifion wurde
veriworfen.

Aug ben Griinden:

1. Bon der Revifion wird eingetvendet, daf dem Wmtsgeridite
dbie Buftanbdigleit sur Entgegennahme jener Verfidjerung gefehit Habe,
weil eine fjolde Berfidjerung ein im Strafverfahren unzuldffiges
Beweigmittel fei. Wire leptered ridhtig, fo miiBte allerdings das er-
gangene rteil beanftanbet werden, obwohl bie Amtdgeridyte zrweifellos
su benjenigen Behbrben gehoren, welde BerfiGerungen an Eibesftatt
entgegennefmen fonnen. Denn bie abftrafte Crmidytigung hierzu
geniigi nidt, um die ,Buftdndigleit” im Sinne ded § 156 St.8.8.'8
3u begriinben; e85 muf vielmehr BHingufommen, bdaf bie Behorde bdie
Befugnid Hat, itber den Gegenftaud, auf den {id) bie eibesftattlice
Berfidjerung begieht, eine foldje zu erfordern, aljo aud) entgegen zu
nehmen.

Bgl. Cutid). des R.G.’8 in Straff. Bd. 13 &. 161, Bdv. 18 &, 309,

befonbers Bd. 19 &, 414 auf &, 424.
Der von ber Revifion geltend gemadyte Grund ift indesd al3 zu-
treffend nidht anguerfenuen. Uflerdingd Hat die Strafprozefordnung
die Berfiderung an Cidesftatt ald8 Form ber Verpflidtung eines
Beugen nicit vorgefehen, vielmehr fiir bad von ihr geregelte Beweis-
perfahren vorgejdyrieben, dap die BVernehmung von Beugen entiveber
uneidlid) ober eidlid) zu erfolgen Hat, und bdaB in dem lehteren Falle
— abgefehen von ber Hier nidht in Betvad)t fommendben Vorjdrift
bed § 64 — ber Idrperlidie Eid zu leiften, ober bie Ridjtigleit der
Ansfage unter Berufung auf den frither geleifteten Eid zu verfidern
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ift (8§ 56. 57. 60—63. 65. 66. T1. 222), Die Wbnahme einer BVer-
fidderung an Gibesftatt wiirdbe alfo in allen biefen Filen unzu-
liffig fein.

Bgl. Entfd). a. 0. D. Bbd. 24 &, 91.
Hieraus folgt inded nidyt, dbak eine derartige BVerfiderung im Strafs
verfafren iiberhaupt feine redhtlidhe Wirfung ju duBern vermige.

Audy die CivilprogeBordnung Hat die BVerpflihtung ber Beugen

fiir bag regelmdBige Beweidverfahren in dhnlider Weife, iwie bdie
Gtrafprogeforbnung,. geregelt (§§ 356. 358. 440. 443—446. 363 AL{. 3),
und gleidpooh!l fann im Civilprogefje die Berfidjerung an Eidesjtatt
al3 Beweizmittel in Betradt fommen.

Bgl. Cntjd. a.a. O. Bd. 7 &. 287, Bb. 15 &, 126, Bb. 19

©. 414, Bb. 20 &. 241, Bdv. 22 &. 267, Vo, 23 &, 170.
Dies folgt daraus, daB nad) § 266 C.P.O. fiir bie Slaubhaftmachung
einer thatfd)liden Behauptung der Sebraud) aller Beweidmittel mit
Ausnahme der Cidedzufchiebung erlaubt, aud) die Bulaffung zur eid-
lidgen Berfidjerung ber Wabrheit der Behauptung geftattet, Hierburd)
aber beftimmt ift, baf bei der Glaubbhaftmachung die Eidesdzujdjiebung
audgefdloffen fein, andeverfeits febod) ber ProzeBrichter, fofern es
fih nur um bie Slaubhaftmacjung einer Behauptung BHanbdelt, be-
#iiglid) bed Beweisverfahrend nicht an die Formvoridjriften der Civil-
progefordnung gebunben fein jolle.

Byl. Entfd. des R.G.'s in Civilf. Bb. 30 &. 376.
Gine gleie BVor{drift enthdlt zwar bie Strafprozeordbnung nidt.
Dagegen fennt aud) die Strafprogefiordnung Fille der Glaubhajt-
madjung (§§ 26. 45. 55.-74) und verjteht bHierunter die Erbringung
eined nad) billigem Ermeffen fiiv jene Fdlle zur Entjdeidbung ge-
uiigenben Mafesd von Wahrideinlidyfeit anjtatt be3 vollen Bemweifes.
Bejondere Bor{driften find in diefer Beziehung nur infofern gegeben,
a8 ber Eid bed Befdjuldigten in ben §§ 26, T4 ausbdriidlich aus-
gefdhloffen und in § 55 bdie eidlidhe Berfiderung bed Beugen fiiv
fdhlechithin geniigend ertlévt wirb. Jm iibrigen miiffen fitr bie Glaub-
Gaftmacjung, dem Bwede entfprejend, und im Eintlange mit den
Motiven 31 § 26 SLP.D. (§ 20 des Entiurfes), wonad) bem Seridjte
bie Wahl dber Mittel iiberlaffen ift, alle Beweidmittel ftatthaft fein,
weldje nidjt audgefhioffen find. Was aber bie Buldffigleit anlangt,
fo ift awar daran feftzubalten, daf nur folde Beweismittel in Betradt

7
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gesogen werden biirfen, deren Benubung nidht unftatthaft ift; s ijt
jebod) davon audsugehen, daf alle diejenigen Borfdriften, tweldhe von
formellen Berweidaften Hanbdeln, nicht mafgebend find. €3 fteht baber
nidjts im Wege, privatidyriftlide Crfldrungen eines Beugen in Fillen,
in denen e8 i) um Glaubhaftmadung Hanbelt, ju benupgen, da die
Beftimmungen der StrafprozeBordnung iiber die Bernehmung bder
Beugen fiiv derartige Fille nicht beredinet find. Aus dem gleichen
®runbe aber muf ed fiir zuldffig evachtet werben, aud) auf eiue etwa
Dingugefiigte eibesftattlidye Berfidjerung des Beugen Sewidht 3u legen,
ba eine foldje Verfidgerung thatjichlich gweifellod auf die Ubersengung
be3 Ridyters zu wirfen geeignet und ihre Beritdjidtigung in dem
Falle, daf e3 fid) nur um Glaubhaftmadjung hanbelt, nidht verboten
ift. Demgemdf ift anguerfennen, dbaf gleide Beftimmungen, twie in
§ 266 G.SB.O. binfidtlid) ber Form bder Beweiserhebung gegeben
worden {ind, aud) im Strafverfafren, foweit bie Grundidpe diefes
Lerfahrend — insbefonbdere in Anfehung ber eidlidien BVerfidherung
be3 Befdjulbigten — mnidyt etwasd andered bedingen, eltung Haben.
2. Jn Unbetrad)t bdiefer Erwdgungen muf bag angefodjtene
Urteil fiir geredhtfertigt evachtet werben. Eingereidht war bdie in Rebe
ftebenbe eidesftattlidie Berfiderung mit einem Untrage, weldjer die
Wieberaufnahme ded BVerfahrend beywedte. Wire fie nur dagu be-
ftimmt gewefen, um al8 Grunblage fiir die Entjdjeibung iiber bdie
Wieberaufnahme felbft zu dienen, jo iviivbe bdie Hinzugefiigte BVer-
fierung al8 redtlid) bebeutungdlod angefehen werben miiffen, bda
fiiv die gur Borbereitung jener Entfdjeibung etwa erforberliche Be-
weidaufnahme in § 409 Abf. 2 St.P.D. bie eidlidje Bernehmung der
Beugen, falld eine Verpflichtung derfelben angezeigt erfdheint, borge-
{drieben ift. Die Cinveidhung der BVerfidherung begwedte jedod), wie
feftgeftellt ift, indbefondere, bie Ausfepung der Strafoollftredung,
welde bag Geridht nad) § 400 AL 2 St.P.O. anordbnen fonute,
Perbeizufiihren. Eine bderartige Entfdjeibung ift swar nidt von einer
'Glaubbhaftmadung abhdngig gemadyt, fteht inded im Ermeffen bes
- ®eridhted und ift nidht an eine vorgdngige, unter Beobacdjtung bder
Formvor{driften der Strafprogefordbnung vorzunehmende, Beweis-
erthebung gebunben. &8 fann daher nidht filr unguléffig erachtet
werden, wenn dad Seridt, um iiber die Frage, ob ein Auffdhub oder
eine Unterbredjung bder . Strafoolftredfung anjuorbnen fei, zu einer
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Cntjdeibung zu gelangen, ‘aud) eine eibedftatiliche BVerfiGerung be-
nupt. Hieraud aber folgt die Juftdndigleit bed Serichted ur Ub-
nahme einer joldjen Berfidjerung, da Hiergu, aufer der abftratten Bu-
ftandiglteit, nur erforberlid) ift, dbaB bie im eingelnen Falle abgegebene
eibedftattlidje Werfidjerung einen Gegenftand betreffe, iiber dben bic
Ubgabe vor ber betreffenden Behorde ftberhaupt uldffig war, wdhrend
e3 nidht darauf anfommt, ob nad) der Sadjlage fiir den Bwed, der
im gegebenen Falle erveidyt twerben follte, bdie Abgabe einer eibes-
ftattlichen Berfiderung vorgefdjrieben ober nitig war.

Bgl. Entjd). bed R.G.’3 in Straff. Bbd. 14 &. 170, Bb. 23 &. 170,
Die Annahme ded erften Ridters, daf bie hier in NRebe {tehende
eibesftattliche Berfiderung vor einer uftindigen Behirde abgegeben
worben fei, ift daher redjtlid) nidht su beanjtanbden.



