2, Beibilfe zu gewerbdmifiger Hebleret.

9. Geniigt ¢8 gur Amwendung ded § 260 S.U.B.'8 auf diec Ge:
bilfen eincd gewerbdmagigen Hehlers, daf der Gebilje durd) fort-
gefeste Thiitigheit die gewcrbdmifige Hehlerei ded8 Thiiters fordert,
oder mup der Gebilfe felbft gewerbdmifig, alfo mit der Abfidt hau-
belu, aud fjeiner Thitigleit fortgefest fiir {id) einen daucruden Gr-
werd 3u erjiclen?
&t.8.8B. §§ 260. 49. 50.

II. Straffenat. Urt. v, 22, Juni 1894 g, Pr. u. 3. Rep. 2017/94.
1‘



4 2. Beibiffe su getverbdmafiiger Hehlerei.

I Yandgericht II Beelin.

Nus den Griinbden:

Die von der Revifion geriigte unridtige Unwendung der §§ 260.
49 ©t.8.8.'8 fann ywar nid)t jdon dedhalb angenommen werben,
weil bie Feftitellung mangele, baf ber Ungetlagte bei dem Anfanfen
der geftohlenen Sadjen aud) bie Ubfidyt der . gefannt Habe, gerabe
biefe ®egenjtinde durd) Hehlerei an fich su bringen. Denn bie An-
nafhme der KRenntnig bdiefer Abjidht war von felbft mit der im Urteile
getroffenen eftftellung gegeben, daf ber Ungetlagte 8. bie Sefdydfts-
prarid und ben getverb3mdfigen Hehlereibetrieh ber . besiiglidh) joldjer
®egenftanbde fannte. Uber dasd Urteil ftellt aud) ausdbriidlid) feft, daf
B. bie Unfdufe nidjt feined Borteiled wegen, fonbern nur fitr unbd
im Jntereffe ber F. beforgt Hat, unb e3 eraditet gleidywofhl bdie
8§ 260, 49 ©t.®.B.’8 auf ifhn fir anwendbar, weil er wiffentlid
und fortgefept die Unfdufe fiix die F. in ber Ubfidht vorgenommen
Babe, daraus fiir jene eine bauernde Erwerbdquelle ju madjen. Da-
mit hat die LVorinftany die Gewerbsmipigleit der F. obhne tweiteres
vem Ungeflagten 8. jur Lajt gelegt und ihm lediglid) deshalb als
ftraferhbhend gugeredjnet, weil er beren getverbgmafigen Hehlereibetried
bei feiner Hilfeleiftung gefaunt Hat. Died ijt redhtdirrtiimlid) und
verftofit gegen bdie allegierten Strafgefee und gegen § 50 &t.6.8.’s.
Die Gewerbsmdfigleit beriifrt die objettive Geftaltung ber betreffen-
ben Gtrafthat an fid nidht. Sie gehort zu den perfonlichen Eigen-
fdaften, tvelde nadh § 50 St.G.B.’3 al3 befondere, die Strafbarteit
ber Handlung erhohende Thatumftinde nur demjenigen Thiter oder
Teilnehmer guzuredhnen find, bei weldjem fie vorliegen.
Befdhlup der vereinigten Straffenate ded ReidhSgeridjted vom 18. April
1894 in ben €ntfd). desfelben in Straff. Bb. 25 &. 266.

Dementfpredjend fann aud) die wiffentlie Beibilfe ur gererbs-
mifigen Hehlerei fiir {ic) allein die Unwenbdbarteit des § 260 St.8.B.'3
auf den @ehilfen nidht begriinben. Die an bdie Gewerbsmifigleit
getniipfte erhohte Strafbarfeit fest bielmehr aud) bei der Beibilfe
notwenbig boraug, dap die Gewerbamdfigleit in der Perfon bes Ge-
Dilfen felbft wovliegt und diefer gewerbdmdfig gehanbdelt hat. Dabei
ift e3 allerbingd ofne Belang, ob die Gewerbdmdpigleit feined Pan-
belns fih in blofer Leiftung von Beihilfe ober daneben nod) in felb=
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ftanbiger eigener Hehlerei bethatigt hat. Uber der Begriff der Ge-
werb3mdgBigleit erforbert notwendig, daf dad ftrafbare Hanbeln in
ber Ubficht vorgenommen ift, aud der fortgejehten derartigen Be-
thatigung des verbrecherijdjen Willend fitr fid) felbft einen bauernden
Croerh zu evzielen, fei e3 burd) ben unmittelbaren eigenen Griverl
der PBorteile de3 Bergehens, fei e3 mittelbar durd) die Erlangung
anderer au3 dem Bergehen ihm indiveft zuflieBender materieller Vor-
teile. Diejed Crfordernid ift aud) in dem Urteile des Ehetc[)sgeuc[)te.v
vom 9. Januar 1893,
Entid). desfelben in Straff. Bb. 23 &. 378,

{tilljweigend vorausgefeht und nad) Jnbalt des Plenarbejdluffes
pomt 18. April 1894 unbebdingt feftsubalten. €3 geniigt alfo zur
Unnafme ber GewerbdmaBigleit des Gefilfen und zur Anwendung der
baburd) bedingten jdywereren Gtrafe auf ihn nidyt, daf er dem Thater
fortgefest in der Abfid)t Hilfe leiftet, diefem daraud einen fortgefesten
Gewinn und eine bauernbe Crwerbdquelle zu verfdaffen. Giner
foldjen Beibilfe fehlt dag fiir bie GemwerbdmiBigleit unentbehrlidye
Moment ber eigenen Crwerbsveridaffung ald des beftimmenden eigen-
niipigen Beweggrundes, auf weldjem die Straferhohung berufht. Bor-
fiegend aber hat ber erfte Ridjter besiiglicdy bed Ungetlagten 3. nur
eine Beibilfe ber lepteven Art feftgeftellt, und bdeshalb durd) die Au-
wendung des § 260 Gt.8.B.’8 auf ihn dag Gefep verlept.



