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142, Unter weldjen Borausjepungen fann bei einem Verbredien gegen

bie Gittlidfeit tm Sinue des §. 176 3ifi. 3 St.G.B.'8 hinfidtlid)

bed Bewupticiud ded Thiiters vou dem Wlter ded mifbrandyten Finbed
eventuclfer Dolud angenommen werben?

L Straffenat. Urt. v, 13. April 1891 g. ©. Rep. 722/91.
I Qanbgeridit Aadjen.

®riinde:

Der Angellagte, weldjer tegen eined BVerbredjensd wiber die Gitt-
lidteit im Sinne Des §.-176 Biff. 3 &t.8.B.'8 verurteilt tworden,
ftitet feine Nevifion auf die BVerlehung bes materiellen Strafredjtes
und auf Berftof gegen §. 266 St.P.D.

Dem Rechtsmittel war ftattzugeben.

Die Annahme ded Injtanzgeridited, daf der Angetlagte an einer
Perfon, welde nod) nidht 14 Jahre alt gewefen, unziichtige Hand-
[ungen vorgenommen Habe, ift nac) objeftiver Richtung nidht zu be-
anftanden. . .. €3 ift jebod) sum Lhatbeftande des §. 176 Biff. 3
©t.8.8.8 aud) ber Wille ded Thiters erforderlich, an einer Perfon
unter 14 Jafren ungiidjtige Panblungen vorzunehmen. Jn diefer
Ridytung Hat ficdh) dasd JInftanzgeridht in folgender Weife ausdgefprodien:

Sur in dem Falle ber beftimmten Anmahme eined Alterd iber
14 Qahren ift die Nidjtteyntnid von dem wirtliden Alter ded mik-
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braudjten Dbjefted geeignet, bie Strafbarfeit ans §. 176 Jiff. 3
€t.8.8.’8 nad) Pahgabe bed §. 59 &t.8.B.'8 audzujdliefen; wie
bie3 in der Redjtfpredung,

pgl. 1. a. Cntfd). bez N.G.'8 in Straff. Bbd. 10 &. 837,

mit ber Begriindbung anerfannt wird, daf im Falle eined blofen
Bweifel8 der Thiter immerhin mit dem eventuellen Dolud Hanbdle,
Untergebens behauptet nun der Ungeflagte, daf er eine Bor-
ftellung von dem Alter des Kinbes iiberhaupt nidjt gehabt, Hiernm
fig gar nidjt gefitmmert, vielmehr bdieSbeziiglid) in vdlliger Unbe-
fangenbeit mit demfelben fid) abgegeben Habe. Daraus leitet berfelbe
Ber, daf er gar nidht dem Bweifel gegeniibergeftanden Habe, ob da3
Riud dlter ober jiinger al8 14 Jahre alt fei, unbd weun bdiefe Sorg-
Iofigleit aud) eine Fahrldffigeit barftellen fonnte, fie bod) jedenfall3
ben eventuellen Dolug dabhin ausidliefe, baf er die That gewollt,
einerlei, 0b da3 Rind bas 14. Lebensjahr vollendet Habe oder nid)t,
Diefe Ausfithrung geht indeffen fehl. Aus ber Sorglofigleit des
Angetlagten Ginfidtlid) ded Ulterd bed Kinbes ift nur ju folgern,
baf er iiberhaupt nidjt die irrige BVorftellung gehabt Hat, daf bas
Rind fein 14. KQebensjabhr {don vollendet Habe, fomit biejenige
Borausfepung nidht utrifit, unter bder bdie Berufung auf §. 59
St.8.8."8 gegeniiber §. 176 Biff. 8 a. a. D. in fubjeltiver Begichung
allein ftatthaft ift. Die Unbeltitmmertheit ded Angeflagten um bdas
Alter ded Rindes, objhon bdeffen Ausfehen und torperlide Ent:
widelung ihm Bebenfen BHatten verurfacdhen miiffen, [dht vielmehr
gerabe erfennen, daf er bie That, wie fic objeftiv vorliegt, ofme
Riidfidt auf da3 Alter ded Mdaddend aud) gewollt hat.”

®egen biefe Ausfiihrungen liegen red)tliche Bebenfen vor.

Der von §. 176 Biff. 3 St.8.B.’8 voraudgefehte Wille, an
einer Perfon unter 14 Jahren umziidtige Handlungen vorzunchmen,
faun allerdingd nicht blof ein beftimmter, er fann vielmehr and) cin
eventueller fein. Der beftimmte Wille wird dann borliegen, wenn
ber Thiter die {berzeugung Hat, baf die Perfon, welde er mifbraud, -
nod) nidt 14 Jahre alt ift. Der-eventuelle Wille fehit vorans,
baf der Thiter Diefe Uberzengung nidgt Hat, aber Hinfidtlidh bes
Ulterd im Frweifel ift, dah er nimlid) dbie Mbglidhfeit, dic Perfon
founte bag 14. Lebensjahr nod) nid)t guriicgelegt Haben, fid) vorftellt,
gleidpoohl aber, aud) fiir den Fall, daf jenes Alter nod) nidht guriid-
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gelegt mnrben fein follte, ben Gntfdjluf faft, bie ungud)hgeu Hand-

Tungen vorzunehmen. - Dagegen .fdllt der ,blofe Bweifel” nidt, wie
bag Jnftanzgeridht annimmt, vedjtlid) mit bem eventuellen Willen zu-
fammen, benn twenn der Thiter gwar gweifelt und fid) die Moglichleit
vorftellt, die betreffende Perfon fonnte nod) nidht 14 Jahre alt fein,
fi aber der Crwartung Bingiebt, fene Moglichleit werbe in Wirklid)-
Feit nidyt gutveffen, und wenn er nur in diefer, wenn aud leidyt-
fertigen, Crwartung bdie ungiidtigen Hanblungen begeht, jo nimmt
er bie Beritbung ber That an einer nod) nidt 14 Jahre alten.
Perfon nid)t und aud) nidt eventuell in feinen Willen auf, er {hlieft
vielmehr eine jolche That vou feinem Willen aus, und ber Thatbeftand
bes §. 176 Biff. 83 ©t.0.8.8 trifft baher in einem fo[c[)en Falle nidjt
g Sn gleider Weife wiirde 3. B. berjenige, welder einen ihm ent-
behrliden jdhweren Gegenftand, um fid) beéfe[ben au entledigen, nadits
burd) basd Fenfter wirft und bierbei jwar der imoghc[;feﬁ fidj berouft
ift, dbaf ein Voriibergehender getroffen und getitet werben Eomnte,
diefe Folge aber, welde nidt notwendig eintreten mufte, durdjaus
von feinem Willen ausfdjlieft und ficd) vielmehr der leidjtfertigen Er-
‘wartung -Hingiebt, e3 ierde in dem betreffenden Beitpuntte auf bder
©trafe niemand voriibergehen, nid)t wegen TMordes, fondern nur
wegen fahrldffiger Totung beftraft werben foumnen, wenn in ber That
ein Voriibergehender durd) jemen Gegenftand gefroffen und getdtet
worben ift. Sn foldjen Fillen ift e8 Sadje ber tHatjad)liden Be-
urteilung, bariiber ju entfdjeiden, ob nad) den Fonfreten Umftinden
ber Thiter, feiner Bweifel ungeachtet, die eingetretene Redytsverlesung
nidgt in feinen Willen anfgenommen fHat, ober ob zu bem Buftaude
pe3 Bweifelnd jener Wille in ber Form bded fog. Eventualdolusd hinzu-
getreten ift. Jn bem von der Revifion allegierten reid)dgerichtlidjen
Urteile pom 28, April 1884,

Cntjd. des RN.G.’8 in Straff. Bd. 10 &, 337,

ift feinesweg3 der Red)tdjap ausgejproden, daf im Falle eined ,blogen
© Broeifeld” ber Thiter mit dem eventuellen Dolug Ganble. Jn jewem
Urteile, weldyem gleidfalls ein Lerbredjen im Sinne des §. 176 Jiff. 3
©t.8.8.3 ju Grunbe lag, Hat a3 Reid)3geridjt die bon der Revifion
angefochtene Annabme des eventuellen Dolud aus dem Grunde nidht
beanftandet, weil aus den thatfac)lichen Feftftelungen die Unnahme
peg Jnftanzgeridyted hervovging, daf der Vovfah ded Wngeflagten,



142, %erbfed)cn gegen bic Gittlidleit. Cbentucller Dolus. 493

teldjem e3 gleidigiiltig gewefen, ob bas betreffende Madchen iiber
ober unter 14 Jahren alt fei, aud) dag wirklich nod) nidjt 14 Jahre
- alte Maddjen "al8 Objeft der iljat mit umfaft Habe.
Bgl. aud) Entfdh. des R.G.’8 in Straff. Bd. 9 . 417 ﬂg Bb. 12
€. 340,

LBorliegend hat nun gwar die Borinftany nid)t blof den Bweifel
bed Ungeflagten Berporgehoben, fonbern tweiter feftgeftellt, ,der An-
getlagte habe die That, wie fie objeltiv vorliege, ohue Riidfidyt auf
Da3 Alter bed Middjens aud) gewollt”, allein aud diefent Safe
(ft fidy nicht mit Sidjerheit entnefumen, daf dad Gericht den even-
tuellen Willen auf Srund thatfad)lider Crwdgungen ald jutreffend
-angenomnen Hat, 8 ift vielmehr im Hinblid auf die iibrigen Aus-
fiihrungen der Urteil8begriindung bdie Unterftellung nidjt audgefd)(ofjen,
baf bad Geridyt jenen Willen lediglid) ausd dem ,Blofen Bweifel” des
Ungetlagten red)tlich gefolgert hat. Diefe Auslegung ded Urteiles
ift um fo nabeliegender, al3 in einem auberen Safe ausgefprodyen
ift, ,nutr in dem Falle ber beftimmten Anuahme eines Altere iiber
14 Jahren fei bie Nidjttenutnid von dem wirfliden Alter ve3 mif-
braudten Dbjettes geeignet, bie Strafbarkeit aus §.176 Biff. 3 &t.8.B.’s
audzufdlicgen” 2.

€8 fommt dibrigens nod weiter in Betrad)t, dafy bad Jnftans-
geridht die Ginvede bes Uugetlagten, er habe iiber das Alter bes
Maddens iiberhaupt feine Vorftellung gehabt und fid) aud) in
einem diesfallfigen Brweifel nid)t befunden, nidit al8 ungutreffend be-
aeidjuet, pielmehr auf die in diefen Falle vorliegende ,Sorglofigleit”
hingewiefen und, tvie oben evtwdhut wurde, [dhlieglid) ausgefprodien
Dat: ,Die Unbefilmmertheit ded Angeflagten wm bad Alter bded Kinbdes, -
obfdjon beffen Ausfehen und Lorperlide Entwidelung ihm Bedenfen
hitten verurfachen miiffen, laffe gerade erfenuen, bah er die That,
wie fic objeftiv vorfiege, — — aud) gewollt Habe.” Diefe Aus-
fithrungen {dliefen die Aunahme nid)t ausd, daf dad Gerid)t davou
audgegangen ift, der Ungeflagte Habe fid) bie Mogtidicit, daf das
Madchen nod) nidyt 14 Jahre alt fein Eonnte, nid)t vorgeftellt, cr
hitte fid) aber diefe MoglichEeit nac) Lage der Sadje vorftellen Esnnen
und follen. Boun diefem Gefiditapuntte ansd wiirbe die Folgerung,
Daf der eventuelle Wille, eine Perfon unter 14 Jahren zu migbranden,
al3 vorliegend su evadjten, jeber Gruudlage entbelhren, denn der even-
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tuelle BWille fann nur auf ein Biel geridjtet fein, weldjed ber Thiter
alg ein real mogliches fid) vorgeftellt Hat. Wnbderenfalld fonnte nur
etwa von einer fiir den Thatbeftand de3 §. 176 Jiff. 3 St.E.B.’s
belanglofen, fahridfiigen Verjduldung die Rebe fein, wenn dber An-
geﬂagte sufolge feiner ,Sorglofigleit’ und ,Unbefiimmertheit” an
einen Umftand nidjt gedad)t Haben follte, an twelden er E)atte denfen
fonnen und follen.



