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8. Kann eine im Berfaufdladen aujgeftelite Standdofe, in weldjer
die feilgehaltene BWare fid) befindet, ald Berpadung bdicjer Ware im
- Ginne ded Reidgejesed iiber Martenjdug anjgejafit werden?
®efep itber .ben Marfenjdjup vom 30. ovember 1874§ 14 (R.0.81.
&. 143).

IIL. Strafjenat. Urt. v. 6. November 1890 g. &. NRep. 2488/90.
I. RQanbdgeridt Leipsig.

-~ Ausg den Griinden:

Das angefodytene Urteil ergiebt folgenden @ad)itunb

Der Ungeflagte handelt u. a. aud) mit Kafaopulver. Er Hat
foldjes big etwa Mitte des Jabhres 1879 von Otto R., Fabrif Lo,
feit diefer Beit aber von bem Chololabefabrifanten K. in L. fauflid)
bezogen. Sowohl dag R.'ide ald aud) dbad K.’{dje Kafaopulver Hat
ver Angeflagte in feinem Berfaufsladen in einer groBen Standbiichfe
ober Standdofe, welde auf ifhrer, dem Publifum ugewenbdeten, BVorbder-
feite — Daber fiir bad Publifum fidht- und lesbar — bie Auf{dyriften
trug: ,Gigentum der Firma Otto R. in Lo.” fowie ,Rein (65lides
RKafaopulver pon Otto R., Dr., Fabrif Lo.” zum BVerfaufe beveit-
fteben gebabt und an dad Publifum ausd diefer Biidfe verfauft. Bon
jeiten Ded Angeflagten ift geltend gemadjt worden, er Habe jene Dofe
bei ber llbergabe ded im gamgen umd ald ganzed von feinem Bor-
ginger erfauften Gejdaftes mit iibergeben erbalten, und jei daber
fortgefept der Meinung gewefen, Cigentiimer aud) der Dofe geworden
3u jein, babe aud) deshalb die vom R. geforderte Heraudgabe der
leteren abgelehnt, inbem er burd) deffen Jufdrift bavon, bdaf er
(ber Angeflagte) nid)t Eigentitmer der Dofe fei, nidht itberseugt worden;
er wifje nidjt, ob R. die Dofen feinen Kunben immer nur leifiweife
auf fo lange, al3 {ie feine Fabdrifate fithrten, su itberlaffen pflege; er
habe die ier in Frage jtehende Tofe einfac) deshalb fortgefest benubt,
weil fig Rataopulver darin gut Halte, und er i) fiir deren Eigen-
titmer gebalten BHabe.

Der BVorderridjter nimmt ju Gunften de3 Angeflagten an, dap
derfelbe in dem guten Glauben geftanben habe, durd) den Kauf ded
®ejchiftes aud) Cigentiimer der Tofe geworden zu fein. Cr fiihrt
jebod) in den Urtei(3griinden weiter ausd: Dadurd), daf der Angeflagte
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in die ermdfntermaBen beseichnete Dofe .’{de3 Kafaopulver gefdhiittet
habe, wn joldjed ausd diefer Dofe ju verfaufen, Habe er das3 Pulber,
alfo bie Ware jelbft, an welder unmittelbar ifhrer natiirlicen
Befdaffenheit zufolge eine Begeidnung fid) nicht Habe anbringen laffes,
nidt dbie Berpadung der Ware, mit bem Namen beziehentlich der
Firma R.’8 begeidynet und unter diefer Begeidynung feilgehalten, und
swar fowohl objeftiv, al8 aud), wie aud den begleitenden Umftdnden
folge, berwuptermafen redjtdwidbrig.

Die Revifion ded Ungeflagten riigt, dap das erftinftanglide Urteil
ben §. 14 beg Marfenidupgejehes verlepe. Weber liege der Fall
einer Begeidhnung der Ware felbft mit der Firma R.’8 vor, was nad
der Bejdaffenheit der Ware iiberhaupt nidjt miglid) gerwefen fei, nod
aud) eine twiberrechtlide Begeihnung der BVerpadung, da umter der
lepteren nur die vom Crzeuger felbft der Ware gegebene Umbiillung
verftanben twerben fdnne, in welder die Ware in ben Hanbdel und
bireft an ben Ronjumenten gelange, bdergeftalt, daf biefer mit ber
Ware aud) die Berpadung erwerbe. Nidjt minder jei die Feftftelung
De3 jubjeftiven Thatbeftanbesd ungeniigend, inbem nidjt feftgeftellt fei,
Dap ber Angeflagte in Der Abfid)t gehanbelt Habe, bie Konfumenten
iiber ben Urfprung der Ware u tdujden. Der Revifion Yat Erfolg
nidjt gerwdhrt werben fonnen,

Fiir bie von dem Befdjwerbefiihrer verteidigte Anfid)t, dak eine
— twiderredjtlidje — Begeidnung des Hier in Frage befangenen Rafao-
pulverd mit der Firma Otto R.’8 um bdeswillen nidjt vorliege, tweil
diefe Begeidnung nidht auf dber Ware felbft, nidt alfo unmittelbar
auf deren Rbrper ober Steff, angebradyt fei, wiitbe .folgendes fid)
jagen laffen. Der §. 14 be3 Reidi3gejeses vom 30. November 1874
jpredje awar nur von einer wiffentlid) widerredjtlichen Bezeihmung
ber Ware mit einem nad) Mapgabe bdiefed Gefepes su djiigenden
Warenzeidjen oder mit bem Namen ober der Firma eined inldnbdijden
Produgenten ober Hanbeltreibenden, Habe bemnad) eine Ausbrudsform
gerdblt, weldje nidt notwendig von einer auf dber Ware felbft er-
folgenben Begeidnung verftanden werdben miiffe. Allein da der §. 14
Die Begeidnung der Ware mit bem Namen oder der Firma des Pro-
dugenten oder Panbdeltretbenden und bdie Begeidnung dber Ware mit

“einem Warengeiden gany auf diefelbe Linie ftelle, {o redytfertige €3
fich, Die Worte bed §. 14: ,Begeidnung dev Ware” in dem Sinne
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bed — an fidy allerdingd nur von den Warengeidjen rebenden — §. 1
aufjufaffert, Der letere verleife ben gefehliden Scyup nur dben auf
. ber Ware felbft ober beren BVerpadung angebradten Beidjen, unbd
bie Worte: ,auf der Ware {elbft” fonnten, sumal fie erfihtlich) einen
Gegenjap zu der ,Berpadung” ausbdriicen follten, nur eine unmittelbar
auf ben RKirper ober ben Stoff der Ware gebradhte Begeidnung be-
beuten, eine Yuslegung, die fid) um fo gewiffer empfefle, al3 weber
in den Motiven bded efeped, nod) bei @e[egenf)ett der Beratung bes-
felben in ausbridlidjer und Harer Weife eine weitergehende Abfidht
bes Gefesgebers funbdgegeben mworden fei.

Db biefe Auslegung bed Gefepesd ridhtig, erfdeint nidht ungweifel-
Haft. €3 fpringt ofne weitered in bie Augen, dah, wire fie utreffend,
ber Sdup bed Sefepes in allen den Fillen mangeln witrde, wo bie
Anbringung der Begeihnung mitteld8 Marfe ober Firma begiehentlid)
RNamend auf dem RKirper ber Ware felbft entweder zufolge der phy-
fifhen Bejchaffenbeit der lepteren iiBer_E)aupt gang unmbglich ober dodh
— 3 B. mit Ritdficht auf die durd) eine foldje Begeichnung Herbei-
gefitfrte Beeintradtigung ihres {djdnen ober gefélligen Uusfehens
1. a. m. — mur unter etheblider Minderung ihre3 Gebraudyswertes
und ihrer Abfapfahigleit thunlic), ebenbeshalb aber vom wirtidaft-
liden Gtandpuntte au3 gleihfalld unausfihrbar erfdeint; und wo
anbdererfeitd bag Mittel einer Begeidnung der BVerpadung um bes-
- twillen verfagt, weil die fonfrete Ware itberhaupt ober dod) wenigftens -
. in baufigen Fillen ohne BVerpadung in den BVerfehr tritt, bergejtalt,
bafy Bectiufer wie Kdufer e8 ald eine fehr laftige Bejdywerung bes
Berlehres empfinden wiirben, wenn in einem jolden Falle die Ware,
bamit nur bder ihr su gebenden Vezeidhnung mitteld Marfe ober Namen
begiebentlidh Firma der gefepliche Schup gewalrt bleibe, nur im Bu-
{tanbe bder Berpadung Objelt des Berfehres werben Iinnte. Diefes
nidht zu Deftreitende Berfehrabediirfnisd fordert, bafp audy eine joldje
Begeihnung der Ware gefeplic) gefdhiipi werbe, reldje weder auf dem
Rbrper ber BWare felbft, nod) auf einer BVerpacdung bderfelben Pla
.gefunden Hat, Joudern auf einem anberen @egenftanbe, porausgejeht
nur, daf biefer Tebtere mit ber Ware in eine fo nahe Berbindung
gebrad;t worben ift, um feine unmittelbare Jugehorigleit su der fon-
freten, in Frage fte[;enben Ware und feine Funftion, ald Trdger der
Begeidhnung der Ware im Sinne ded Gefessed su dienen, ohne weiteres
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far erfennbar erfdjeinen zu laffen. €3 ldft fid Gwer annehmen,
bap ber beutihe ®efebgeber bdiefes Bebiirfnis des Berfehres verfannt
ober baf er demfelben, im Gegenfape zu den im Gefese angegebenen
Begeidhnungsformen, feinen Sdup verfagen zu miiffen geglaubt Habe,
"ba er bod) durd) Bulaffung ber Begeihnung auf ber — bvon dem
Qirper der Ware getrennt bleibenden — Werpadung ftillfdmweigend
ausgefprodjen Hat, e3 Habe nid)t ald allgemeines, leitendbes Prinzip
i gelten, dbap bie Begeidnung einer Ware, um gefeplidgen Sup u -
finben, unbedingt mit dem Korper derfelben medjanijd) verbunben fein
miiffe, died aber angenommen, bie Gritredung be3 gefeslidhen Schupes
ber Warenbegeidnung auf bdie obgebachte bdritte Bezeichnungsdform
jebenfalld einem grundfdplidhen Bebenfen nidjt unterliegen Fdnnte.
Dingutritt, daf ber deutlde Gefesgeber durd) Erlaf bes Gefees vom
80. November 1874 berechtigten Berfehrabebiirfniffen gerecdht twerden
und Bierbei im grofen und gangen den bereitd von einigen griiferen
auBerdeutihen Gefepgebungen betretenen Bahnen nadjgehen wollte,
baB aber tweder basd franzbfifhe nod) bas englijde Redjt eine Be-
{dhrianfung bes gefeplidhen Sdupes fiir Warenbegeidnungen in dem
Mape, wie jolde der Befdwerbefiihrer will, fenmen. Jn Erwdgung
olle beffen biirfte ed vielleidyt juléffig erfdjeinen, dabon ausdzugehen,
bap bie Worte in §. 1 bed Gefepes ,auf der Ware” nidht im engften
GSinne biefed Worted aufzufdifen feien, fonbern, indem fie die Ware
ber Berpadung entgegenfepen, beredhtigten Vertehrabediirfniffen nadh-
gebend, unter der Bezeihnung auf der Ware aud) diejenigen Be-
seichnungen begriffen wiffen wollen, weldje war nidjt auf bem Krper
ber Ware felbft, wohl aber auf einem mit diefer in unmittelbare Ber-
binbung gebracjten und daburd) fid) al8 ein blofes Anfhangfel der-
felben barjtellenben Gegenftande angebradit yworden find.

€3 barf jebod) im vorliegenden Falle von einer Entjdeidung
der vorftefend beriihrten {rage fowie der weiteren Frage, ob im
Falle ber Bejahung ber evfteren die Anfidht des Vorberridters, bdafh
burd) die gefdjehene Cinfdjiittung bded Rafaopulverd in bdie in bden
Urteilggriinben erwdfnte Stanbddofe eine Begeihnung des Kafaopulvers
mit ber Firma Otto R.'$ erfolgt fei, abgefehen werden. Denn es
tann mit Ritdficht auf die im vovigen Urteile getroffenen thatjdd)ligen
Teftitelfungen nad) Anfidht des Revifiondgerichtes vedytlich feinem Be-
denfen unterliegen, die fraglidie Stanbddofe ald Verpadung im Sinne
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ped Gefeses vom 80. November 1874 zu betradjten, jodbaf die ange-
fodjtene Cntjdjeibung von diefemn Sefiditdpuntte aus fid) redhtfertigt.
Unter Berpadung ift nad) dem Spradgebraucie des Berfehra-
. Yebeng jede Hiille su verftehen, weldje eine eingelne Sadje oder eine
Gadymenge in einer Diefelbe gegen dufiere Cimwirfungen mehr ober
weniger fidjerftellenben Weife umgiebt und nad) Befinben, geht ber
fontreten Ware nad) ifrer natiirliden Befdaffenfeit die Cigenfdaft
einer Sadje von fefter, gefdloffener, ein einbeitlidjes Ganges bilbender
Form ab, bdiefe Ware ju einem quantitativ beftimmten Gangen, zu
einer species, jufammenfafit und Hierburd) iiberhaupt oder bod in
vorgiigliderer Weife ermbglicht, daf fie ein Gegenftand wirtidaftligen
Berfehres werde. Daf bdie hier in Frage ftehende Standdofe bie vor-
gebadyten Cigenjdaften einer BVerpadung befaf, erfdjeint nad) den im
Urteile getroffenen Feftftelungen recitlicy sweifellos. Sie war daber .
eine Berpadung ded bdarin aufbewahrten RKafaopulvers. Die Dofe
war mit der Firma Otto R.’8 begeidynet. Diefe Aufidjrift wied daranf
hin, dbaf a3 in ber Dofe befinblidje Rafaopulver aud der Fabrif
Ptto R.’8 berfomme. Die Begeidnung war, nadjdem K.’{hed Katao-"
pulver in die Dofe gefdiittet tworden war, eine falfde, und da ein
"Recdhit des Ungelflagten zu diefer Begeihnung aud den vom Jnftainy-
richter feftgeftellten Thatfadjen nicht ableitbar ift, eine objettiv redjts-
~ wibrige. Sn biefer Begiehung erfdjeint, wie von dem vorigen Ricpter -
mit Redjt bemertt worben ift, der Umftand ohne Bebeutung, ob dem
Angetlagten dag Cigentum an der Standdofe wirtlid) ober vermeintlich
sugeftanden Habe. Denn fein — etwaiges — Cigentumsdrecht fand
von felbjt feine Sdhranfe in der Vorjdjrift des §. 14 ded Gefehed vom
30. Jovember 1874. Gr burfte ‘basfelbe nidit in eimer Weife be-
thitigen, weldjes das burd) die angezogene Befepedvoridrift gejdjiibte
. Redyt eined Dritten verlete. IJndbem der Angeflagte bas K.’{che Katao-
pulver in die in feinem BVerfaufsladen — als Vertvahrungdbehdlinia
fiir bag verfduflide Rafaopulver — aufgeftellte Stanbbofe einfdhiittete,
Bat ex bad Pulver in ber — wiberredjtlich beseichueten — BVerpadung
feilgeBalten. Died muf um fo gewiffer gelten, al3, wie dbad Gericht
swar nidt ausdridlid) feftftellt, aber nad) dem gangen Bufammen-
ange unbd der Haltung feiner Entfdjeibungsgriinde offenbar fiir gewil
angenommen Bat, bie fraglidie Standbofe von feiten Otto R.'3 aus-
briidlich und lebiglid) su bem Broece hergegeben worden war, bamit
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in derfelben bag aud feiner Fabrit bezogene Kafaopulver feilgehalten
twerbde. .

Der Gimwand ved Bejhwerdefiifrers, unter Verpadung im Sinne
ped Martenjdjupgefeped fonne nur bie vom Erzeuger jelbft der Ware
gegebene Umbiillung verftanben werben, in und mit welder die Ware
in ben Dandel und direlt an den Konjumenten gelange, ift nicdt be-
griinbet. Jn der- erfteren Hinficht ift auf die obenberiifrte, fiir feft-
geftellt anzufehende, Thatfache hinzurveifen. Jn bder zweiten Beiehung
bagegen ift sundd)ft Hervorzubeben, baf ber §. 14 Ded Befepes {hon
* bag Feilhalten der Ware in der widberreditlich bezeidyneten BVerpadung
mit Strafe bedroht, Berfauf und {1bergabe der Ware alfo nicht als
Zhatbeftandsmertmal verlangt. Paf aber das Feilhalten aud) auf
* bie widberredtlid) bejeidhnete Berpadung fid) erftreden miiffe, ift vom
Oefepe veber ausdriidlid) vorgefdyrieben, nod) fann ed alg {till-
fhweigend — nady Tenbeny und Bufammenhang der eingelnen Ge-
fepesbeftimmungen — erforbert gelten. Wire die Meinung des Be-
{dwerbdefiihrerd ridtig, fo iwiitbe der burd) Bad Reidysgefep vom
30. November 1874 Dbeabfidtigte Scdyup demjenigen gegeniiber ver-
fagen, teldjer eine MWarenmenge, die fidh in einer griBeren, mit der
Marfe, dem Namen oder der Firma eined Dritten fviderrechtlid) be-
seidyneten Berpadung befindet, in biefer Verpadung dem Publitum
alg verfauflide Ware darbietet, jedod) evfennbat nur Heinere Mengen
diefer Ware, und zwar natiirlid) ofhne bie ertvdlute Berpadung, fduf-
lid) abgeben will. Der Sdjul des Sejehed wiirde in zahlreichen
Fdllen bes Detailhandeld fehlen. Aus weldem Grunde er fehlen
foll, ift nidht verftandlid). Denu aud) Hier liegt ein Mibraud) bes
fremben Warenzeidjens ober Namens (Firma) vor, der ebenjojehr bdie
Redjte ded Jnhabers biefed Jeidhen3 odber Namend verlest, al8 bas
faufende Publitum ivreguleiten und zu {dyidigen geeignet ift. Warum
gegeniiber einem berartigen ®ebaren ein befonberer Reditsjdjup —
wie foldjen da3 Gefep vom 30. November 1874 in Eriweiterung be-
siehentlid) Ergdnzung der fonftigen allgemeinen Gefepedvoridriften
einfiihren twollte — tveniger wiinjdensivert und begiehentlid) geboten
fein folle al8 in bem Falle, wenn dasd Feilhalten ober dad Verfaufen
fid) nidjt nur auf die Ware, jondern zugleid) aud) auf dbeven — wibder-
redjtlid) begeidymete — Berpacdung besicht, ift nidyt abjuichen. Bubem
wiirbe, wenu die Vorfdyrift des §. 14 in dem vou der Revifion geltend
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gemachten Ginne aufzufaffen wére, argliftigen Umgehungen des Ge-
febes ein weited THor gebffnet erfdeinen. Dies fann nidjt im Willen
bed Gefebgebers gelegen haben. Der Tendenz des Gefepes wird dafer
nur bie Auslegung geredyt, weldje davon audgeht, daf die Feilhaltung
ber in einer widerredhtlich gezeichneten Berpadung befinblihen Ware
i) nidht aud) auf diefe BVerpadung erftredt Haben mufi, daf ea viel-
mehr filr den Thatbeftand ded Bier fraglidhen Delifted geniigt, wenn
die Ware im Wugenblide der Feilhaltung dbem Publifum erfennbar in
einer twiberredjtlich * begeichneten Berpadung fid) eingehitllt befand.
-Dag Gefes vom 30. RNovember 1874 enthilt aud) feine fonftige Vor-
fchrift, twelche einen verwertbaren Grunb gegen biefe Auslegung dar-
bite. Daf ber vorheseidynete Sadftand im gegemmwértigen Falle vor-
lag, ift in bem angefodjtenen Urteile feftgeftellt.



