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76. Patentredit. Wrguei. Tranfitverfehr.

76. @cuicen dic mitteld ded patentierten Verfahreud hergeftellten
Urneien den Sdhup ded Patentgefesed? Treffen dic Strafandrohuugen
diefes Gefehed audy ben Traufithaundel? Kaun {id) iu dicjer Begichuug
der Augetlagte wit dem Eimoaude ded Jrrtnmed fdyiigen?
Patentgefess bomi 25. Mai 1877 §§. 1. 2. 4. 5. 34 (R.G.BL &. 501).-
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IIL Gtraffenat. Ut v. 25. Ottober 1890 g. . Rep. 1865/90.
1. Lanbgeridt Hamburg. .

Aus den @riinden: :

Die vom Borderridhter getroffenen Feftftellungen erfddpfen den
gefeslidhen Thatbeftand bed bem Angetlagten beigemeffenen Bergehens
wiffentlicher Verlepung bed in den Urteildgriinden gedadjten Patent-
redjtes und laffen einen Berftof gegen BVorfdyiften bes matericllen
Redjtes nidyt erfennen.

Bonfeiten bes Ungeflagten ift in der erftinftanzliden Berhandlung
eingewenbet worden, burd) bad bem Prof. Dr. K. am 22. Juli 1883
' erteilte Patent fiir das vou demfelben erfundene BVerfahren jur Dar-
ftellung e Antipyrin, fowie der fonftigen Pyrazolen feien nidyt zu-
gleid) bie nittel3 diefes Berfahrens Bergeftellten Stoffe, indbefonbere
pas auf diefem MWege Bergeftellte Antipyrin, fondern lebiglidy jenes neu
erfunbene Berfahren jur Herftellung der genannten Produfte des Redhta-
fdjubes teilhaftig geworben. Der vovige Ridyter hat diefen Cinwand
peviworfenn und angenommen, daf auc) bie mittel3 bed patentierten
- Berfafrend erzeugten Stoffe reditlid) gefdiist feien, indem er ben
Griinden fich angefdhloffen Hat, aus benen bie angeregte Redjtafrage
burd) bag Urteil be3 I. Civilfenated des Reichagerichted vom 14. Miiry

1888 (Gntfdy. de3 R.G.’3 in Civilf. Bb. 22 &. 8 flg) in gleichem
Ginne beantwortet worden ift. Der gegemwdrtig erfennende Straf-
fenat beg Meidhdgerichtes Bat bei ber vorgenommerten Pritfung der ver=
jchiebenen in Betradt fommenden ved)tliden Sefichtapuntte ben Cr-
waigungen, auf weldjen bad angeogene reidsgerichtliche Urteil bevubt,
allenthalben beipflichten miiffen, und es famn, da bie einfd)lagenbde
Rechtafrage in jenen Urteildgriinden eine erjdbpfende Wiirbigung ge-
funben Bat, auf die gedacjte Entjdeidung hiermit Bezug genonimen
werben. SRan geht aber audj in gegemwdrtiger Injtang von ber —
iibrigens bereitd in bem mehrerwihnten Urteile pertretenen — Auf-
faffung aud, baf ein fiir ein Beftimmied hemifces Berfahren ur
Darftellung gewiffer Stoffe erteiltes Patent dasd auf diefem Wege ge-
{chafiene Produft felbft dann fdhiigt, wenn bad lejtere al3 Yrznei=
mittel verienbet wird. Diefe Auffaffung redjtfertigt fich, wenn man
ermwigt, daf, wie fdhon aus dem Wortlaute folgt, iiberbies aber aud
bie Entftehungagedicte des §. 1 Des Ratentgefepes flar darlegt, bie
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bort unfer 2 am Ende {id) finbenbe Beftimmung: ,foweit die Er=
fiubungen nid)t ein beftimmtes Berfahren gur Herftellung der Gegen-
ftinde Dbetreffen” nidyt lebiglid) auf bie unmittelbar vorhergehenden
Worte: ,von Stoffen, welde auf djemijdem Wege hergeftellt werben”,
fonbern auf ben gangen vorausgehenden Saf der Norm in Jiff. 2
bezogen werben muf, fobarn, daf die Griinde, aus weldjen anzu-
nefmen ift, daf ein. fiir ein beftimmtes demifdjes Berfahren zur Her-
ftellung gemwiffer Stoffe erteiltes Patent aud) dad bdurd) diefed be-
ftimmte Berfahren gefdhaffene Produft redhtlih fdhiibt, und welde
barin gipfeln, daf diefed Probuft erft ben wahren Abjd)luf desd be-
treffenben Werfahrens darftelt und biefem bdie erforberlide Jubivi-
bualitit gewdhrt, gleidermaBen zutreffen, wenn das Probduft al8
Urzneimittel benupt wird, fowie endlid), dap tweber der Wortlaut bes
®efeped, nod) Grund und Jwed desfelben ein Argument gegen bie
vorftehende Auffajjung ergeben.

Der vorige Richter nimmt Hiernddyft an, daf der Angeflagte das
von bder Bafeler Gefelfchaft fauflid) bezogene Antipyrin, wenugleid)
er basfelbe mur im Freihafengebiete von Hamburg gelagert und aud)
mur von Bier aud nad) dem Auslande verfauft, dod) hierburdy in ben
infdnbifhen Berfehr gebradit Habe. Diefer Unfidht war beizutveten.

Qnbem der Angeflagte bad von Der Bafeler Sefelljdhaft zum
Bwede ber gewerbliden Weiterverduferung begogene Untipyrin in
Hamburg auf Lager nahm und von Bier aus verfaufte und in die
Hinde bes RKiufers gelangen Ilief, Hat er .zweifellos die fraglidye
Ware in den BVerfehr gebradyt; benn bdiefelbe ift hierdurd) ein Dbjett
pon gewerbliden Berduferungdgefddften geworden. Diefer BVerfehr
muf aber ald ein inldndifder bezeichnet werden, da bDie Ware bei
Ausfithrung der erwdhnten BVerduBerungsdgefdifte auf deutjhem Ge-
biete fid) bewegte und trandportiert wurbe. Redhtlich) unerheblidy er-
fcheint nadh ber bereitd frither vom Reid)geridhte,

Cntjd). be3 R.G.’38 in Straf]. Bb. 10 &. 351,
Fuudgegebenen Unfidht, daf die Kdufer im Auslanbde wobuten, wie
anbererfeitd ber Umftand, ob die Ware den Kdufern bereitd in Ham-
burg zu Gigentum iibergeben worben ift, ober ob der Ungetlagte die-
felbe nmur fiir Rednung ber RKdufer an diefe durd) einen von ihm
gebungenen Fradtfifrer abgefendet Hat. Wllein entfdjeidend bleibt,
ob bie Ware bei Ausfiihrung vou Handeldgefdydften auf deutjhem
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®ebiete bewegt worben ift, da fie hievmit duferlid) erfennbar zum
Dbjette von Berfehr3operationen geworden ift, und bdies trifft aud) in
bem oben zuleht beriihrien Falle u. Der Ungeflagte vermag aud
nicht mit Erfolg fid) bavauf ju berufen, baf die Ware im Hamburger
Freihafengebiete gelagert und von hier aud verfendet worben ift. Denn
biernady ift biefelbe nur vom bder Berpflidhtung zur Entridtung bdes
beutifen Eingangazolled befreit geblieben, indemt fie fidh) immer auper-
falb der beut{chen Bollvereindgrenze betvegt Hat. €3 befteht iebod)
Teine gefeplidie Bor{dhrift dabin, daf die Ausjdeidung bded Freihafen-
gebietes von Hamburg aus bdem beutjdjen Bollvereindgebiete aud) nod
nad) anderen Ridtungen hin redtlide Bedeutung befige; ed beftimmt
indbefondere dbad Patentgefeh nidht, daf die von der bdeutichen Zoll-
pereindgrenze audgefdlofjenen Gebietsteile Deutjhlands aud) im Sinne
be3 SPatentgefeped al8 Yusland zu gelten DHaben; bdasfelbe enthalt
feinerlei brtlide Bejdrantung des darin fiir die Gebiete de3 Deutjcdhen
Reidjes . gewdfrien Patentjdupes.

Su allen iibrigen Bejiehungen evgeben bdie usfithrungen bes
angefochtenen Urteiled feinerlei rechtliche Bedenfen. Namentlid) ift der
— in ber Berhandlung vor dem Revifiondgeridjte bejonderd befampften
— Unficht be3 vorigen Ridjters beizutreten getefen, daf, Habe der An-
geflagte nidht gewufpt, dah dburd) die Beftimmung in §. 2 Biff. 2 bes
Patentgefepes nidht nur dad patentierte Verfahren, jondern gleidhzeitig
aud) bad mittels bdiefes Verfahrens Pergeftelite Produft gejdhiipt fei,
ed fid) lebiglich um einen ifhn vor Strafe nidht jdjithenden Redhts-
irrtum Hanbele. Jnbemt der §. 34 bed Patentgefehed in betreff Des
THatbeftaudes ved hier mit Strafe bebrohten Bergehens auf bie §. 4.5
pe3 Gefehes verreift, eben Hierdburd) aber, ba die Borjdyrift des §. 4
ihre weitere Erldutevung und begrifflide Begrenzung in ben Normen
pe3 §. 1 empfingt, ftilljweigend aud) auf ben lefsteren Bejug nimmd,
werden bdicfe Normen Beftandteile der Strafooridirift Des §. 34 felbit.
Ein Jrrtum iiber Sinn und Tragiweite der gefeblichen Strafnorm und
die Daraud entfprungene — objeftiv irvige — Unnahme der Straf-
Iofigleit eines gewifjen fontreten THhund jdjiiten aber den Thater nie
vor der gefepliden Strafe.

Bgl. Cntfd). de3 R.G.’3 in Straff. Bb. 8 ©. 149, Bb. 10 &. 352,
Bb. 11 &. 95, Bb. 12 &. 275, Bb. 14 &. 36; Redtjpr. besd N.G.’s
Bh. 5 ©. 238,



