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54, Qnwieweit find Bildniffe beftimmter Perfonen geeignet, die
Mertmale eined reditlid) gefdiipten Mufters su erfiilfen?
Oefes, betr. bas Urheberredht an Muftern und Modellen, pom 11, Januar
1876 §§. 1. 5. 14 (R.@.BL &. 11). '
Gefes, betr. bag Urheberredht an Schriftwerfen 2, vom 11. Juni 1870
' 8. 1 flg. (B.6.81. €. 339). '
efey, betr. bagd Urheberred)t an Werfen ber bildenden RKilnfte, vont
9. Januar 1876 §5. 1. 14 (R.G.BL &. 4).
efets, betr. ben Sdup ber Photographieen 2, vom 10, Januar 1876
8. 1. 4 (ROBL ©. 8).
IIL ©traffenat. Ut v, 25. Oftober 1890 g. v. . Rep. 2209/90.
" I Qanbdgericht Grfurt, '

Yuf Revifion der Angetlagten ift bag Urteil des Lanbgeridjtes
nebft den bemfelben zu Grunbe legenden Feftftellungen aufgehoben
und bie Sadje in die BVorinftany suriidvermwicfen worben.

Aus den Griinden:

" Das angefodtene Urcteil Bat die Angetlagten wegen TNadybildung
eined gefdjiipten Mufters (§5. 1..5. 14 bes Sefepes, betreffend bas
Urheberrec)t an Muftern und Mobdellen, vom 11. Januar 1876) zu
Gtrafe verurteilt, inbem e3 a3 Mufter ein ,Bildnis bes Fronpringen
pon Preufen in Hufarenuniform in FHinftlerider Ausfithrung” be-
seidmet, die Muftereigenfdjaft lebiglich barin erfennt, baf e3 ein
L Borbild fiir eine Flacdhenverzierung”, angewendet auf Crzeugniffe
ber Smbuftrie, fei, und die ,NMeubeit” und ,Cigentimlichleit” Diefes
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Pujterd um deshalb annimmt, weil ,der Kronpring erft wenige
PDtonate vor ber Crlangung der SHubfrifi . . . die Leibgarbehujaren-
uniform erfalten Batte, mithin dag Mufter in feiner Garatteriftiien
Totalitdt und Bufammenftellung aller Wabhrideinliyleit nad) nicht
fdhon vor ber Deponierung eriftiert Hat”. Diefe Erwdgungen find,
aud) abgejefen von ber mit Redjt geriigten unfideren Unterftellung
einer bloflen , Wahrideinlichleit”, ungureidend, um bdie Anwenbdung
bed Gefeses au redjtfertigen.

Will man itber den Begriff einesd ,Mufterd” im Sinne §. 1 bes
Oefetses vom 11. Januar 1876 und iiber die begrifflidhen Grenzen
be3 fachlichen Geltungsgebieted bdiefes Gefepes su einiger Klarbeit
gelangen, fo barf bad dufere und innere BVerhilinid des Mufter-
fhubgefesed zu den fonftigen, bad Urhebervedht regelnden Reid)s-
gefegen dfnlidjer Tenbenz (Gefep vom 11. Juni 1870; @eieg bom
9. Januar 1876) nid)t unbeachtet bleibenr.

Bgl. Cntfch. in Civil]. Bd. 14 Nr. 15 &, 53 flg. .
Hiervon audgehend aber fann nidit wohl zweifelhaft fein, baB bas
2 Bilbnid” eined Menfchen, alfo die getreue Wiebergabe feines Unt-
liged und femer fonftigen tdrperlichen (»Er{cbemung, fall3 nicht eine
%ﬁotogtapf)te in Frage Jteht (Gefes pom 10, Januar 1876), an fid)
aundichft ein Wert ber bildbenben Kiinfte darftellt, al3 foIcE)eﬁ unter
bem Scjupe bes Gefesed vom 9. Januar 1876 fteht und prima facie
nidt alg ein jur BVervollfommnung odber BVerjdbnerung induftrieller
Crjeugniffe beftimmtes Formgebilbe ober ,Mufter” bezeidhnet werben
farm.  Freilid) ergiebt §. 14 bed Gefehes vom 9. Januar 1876, be-
treffend- dbad Urheberredit an Werlen der bildenden Riinfte, bap 2 an
fi nidt ausgejdhloflen ift, aud) ein LWerk der zeidjnenden, malendben
ober ploftifhen Runift al3 ,Mufter” ober ,Deodbell” besiiglid) ber
Sdjupredite u behandeln, fobald dasdfelbe mit Genehmigung des Ur-
heberd an Fabrifaten, Pandwerts-Wanufaltur- oder fonftigen inbu-
ftriellen Crzeugniffen nadygebildet wirh, und infofern mag e3 dentbar
fein, bap gelegentlid) aud) da3 Bildbnis eines Menjden mufteridup-
fahig wirb. Jn joldem Falle bebarf aber basd gefeslidhe Erforbernis
ber ,Meubeit” und ,Cigentiimlichleit” eines bderartigen Mufterd be-
fonberd forgfdltiger unbd eingehender fachverftindiger Wiirbigung.
Denn der Regel nad) wird fi) die lebendwahre Reprobuttion einer
fonfreten menfdliden Jnbividualitdt, jo wenig, wie bdiefe felbft, vom
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®eficgtapuntte dbes ,Mufter”=Begriffes ald ,neu” ober alg ,eigen-
timlidy” qualifizieren laffen; Hanbelt e8 fid) um eine eigentlidh fiinft-
lerif e ©ddpfung, jo werben diefe Begriffderforbernifie bed ,Newen”
und ,Cigentiimlichen” nur hodhft audnahmsiveife, und hanbdelt es {id)
um photographifde Abbilbungen, werben fie gar nidt anwenbdbar
fein. Borliegendben Falles fteht das ,Bildnid” eined Mitglieded bes
Raiferlifen Haufed in Frage. Derartige Bildniffe photographifder
wie fiinftlerijder Reprodubtiondart befinben fid) notorifd) mannigfad)
im Berlehr, jdmiiden die Shaufenfter zahlreidher Liden, werben
burd) Jluftration mitteld8 ber Preffe im weiteften Umfange bdem
PBublifum zugdnglid) gemadit. UAn biefen Panbdeldartifeln BHaftet an
fi nichts von ,Neubeit* ober ,Cigentiimlicdhleit’. Anjdjeinend will
bas Urteil entjdeidendes Gewidyt auf die Hujarenuniform be3 Kron-
pringen legen und fpriht beshalb von bder ,darafteriftijen To-
talitdt” be3 Bilbed. ©Soll bamit gemeint fein, baf bder Kronpring
bi3 jur Gintragung des fraglihen Mujters in bda3 Sdjupregifter
nod) nidpt in Huiarenuniform abgebildet worden war, fo mag hier-
burd) bie ,TNeubeit” der Darftellung allenfalls motiviert fein. Worin
aber bie ,Cigentiimlidjfeit” ber Torreften Ubbilbung einer Hufaren-
uniform ober eined foldjergeftalt uniformierten Pringen liegen foll,
ift nidt abjufehen. Wire ed {ibrigend hier geftattet, mit ,TWahr-
{deinlichleiten” ju redjnen, fo tviirbe bie Bemertung am Plage fein,
baf DBildniffe bdes Krompringen von Preufen in Hujarenuniform
fiderlig unmittelbar nad)y dem 15. Juni 1888 im Danbel ebenfo
allgemein verbreitet worden find tvie vorbem anbere Bildniffe bes-
felben Pringen, *

Bei Gelegenbeit der Crivterung der Ibereinftimmung der Nad)-
bilbung mit dem Driginal erwdbhnt dad Urteil beildufig aud) ber
Wappen, Umfdjriften, Sinnfpriihe und fonjtigen Beimwerfes, mit
weldem ba3 Bildnis anfdjeinend gefdmiidt ift. Jnwieweit bdiefed
Beiwerl mit jum fragliden ,Mufter” geredynet und af3 Element ber
«Teubeit” oder |, Cigentiimlicdyfeit” bvermertet werden {foll, [dft fidh
aud den Urteildgriinden nidht erjehen. Bei Feftftellung bes Begriffes
SMufter” errdhnt fie bad Urteil nidht. Un fid) wdre e mun fehr
wof[ benfbar, daf ein Bilbnis, weldes fiir {id) allein rwedber alg -
Jneu”, nod) alg ,eigentitmlih” gelten fonnte, durd) Beibinbung mit
andermeitent  figiitlidfen Sdmud ald Beftanbteil einer folden zu-
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jammengefepten Konfiguration mufterffusfdhig wird. Died fept aber
voraud, daf dad Figurenwerf in feiner Gefamtheit die Haupt-
fache und da3 Bildnis nur einen Teil dbiefed Figurenwerfed bdarftellt.
b bdied der Fall, und ob bei jolder Anjauung ded Gefamtbilbes
ein ,neued” und ,eigentitmlicged” Mujtererzeugnis hervortritt, bedarf
wiederum eingehender jachverftindiger Priifung. Da3 angefodtene
Urteil (dft in Teiner Weife erfehen, ob thatfaclich) bie oben unter-
ftellten Borausfepungen vorliegen, und ob, wenn dies ber Fall, die-
felben bie Begriffsmerfmale eined [dupfihigen Mufters zu erfiillen
geeignet find.



