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111 1. Kann cine Reihe von Branftencrdefraudationsdeliften ju
cincr Strafthat, dem fog. fortgefesten Bergehen aud) dann jujammen:
gefaft werden, wenn cingelne in der Mitte der Reife liegende Straf-
fille bereitd friiher Beftraft find? Welden Ginfluf iiben bdiefe Be-
ftrafungen auf ben Ridfall? Haben in dicfen Ridjtungen die Be-
fteafungen im Berwaltungéftrafverfohren gleide Wirkung mit geridyi-
Tidhen Urteilen?
&t.8.8. §. 73.
Braufteuergefep bom 31. Mai 1872 §. 83 (H.G.BL. &. 153).
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2. Hat die preufijde Dellaration vom 27. Jammar 1828
(®.8. . 19) fiir dic Sommunalftenerzuidlige auf Bier nad) dem
Reidsgefese iiber dic Brauftener von 1872 nod) Bedentung?

Bd, 19 &, 117.
3. Saun uad) dem Braufteuergefese von 1872 meben ber
Dejraudationdftraje ded §. 35 wod) anf Orduungéjtraen erfamnt
werden?

I Gtraffenat. Urt. v, 17. Dlirg 1890 g. J.  Jep. 3348/89.

1. Sanbgericht Naden.

Au3 den Griinbden:

Der im BWege bes Strafverfahrend der Verivaltungdbehorde wegen
einer am 30. ovember 1887, begwv. am 14. April 1888 veriibten
Brauftenerdefraude nnterm 31. Degember 1887, ezw. 11. IMai 1888
Dereitd Deftrafte Angeflagte ift gegentvértig tvegen in der Beit bon
Cnbe Juni 1886 bis Mitte Juli 1888 fortgefehter Braufteuer-
befraude gu 5272 o, auferbem ju 50, begw. 15 o Drbnungs-
ftrafen, gufammen ju 5337 o Gelbdftrafe verurteilt; bie Feftfepung
einer Niidfall3{trafe mit Bezug auf die Vorftrafen ift abgelehnt.

1. Die Revifion bded Provingialjteuerdireftors ald Nebentligers
riigt wegen Unterlaffung der Feftfepung von Riidfall3ftrafen BVers
lebung ne3 §. 33 de3 Branftenergefepes vom 31, PWiat 1872,

Dem Angriffe mufte Folge gegeben twerben. Der crfte Ridjter
irtt, wenn er bdie von ihm angenomniene Deliftdeinbeit der famtliden,
vom Angetlagten feit Juli 1886 Degangenen Defraubdationen dburd) die
im Vermaltungsverfahren gegen ihn feftgejeten beiden Strafen nidyt
al3 unterbrodjen anfieht. Mag ¢3 and) ridhtig fein und dem Willen
be3 Gefepes entfpredjen, baff gleidjartige Handlungen, obgleid) fie
seitlid) audeinander [liegen und jede berfelben fiir “fid) ben bollen
Thatbejtand eined Vergehend erfdyopft, denmod) im Hinblid auf ven
pon vorubherein gefahten Entfhing gur fortgefepten Veriibung diefer
Hanblungen, 3u ciner eingigen Etrafthat, dem jogenannten fortgefefsten
Lergehen vereinigt werden founen, fo mufl dod) bdiefes Pringip eine
Ginfdyrantung dann erleiden, wenn eine Beftrafung wegen einer diefer
Dandlungen in der Veitte liegt. Der Entfdhluf, trop der in der
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Beftrafung liegenden Warnung, bdiefelben Handlungen iweiter
au veriiben, ift an {id) ein wefentlidh anberer und ftrafbavever, al3
ber vor her Beftrafung liegenbe urfpriingliche Entjdhluff, und daf er
die3 in3befondere aud) nad) dem Willen ded Gefeped ift und fein
foll, ergeben bdie befonberen ftrengeren Riidfallaftrafen, wie fie in
bielen Fillen, namentlih) aud) im vorliegenden Falle — §. 33 bed
efesed vom 31. Mai 1872 — angedroht finb. €8 ift daber dic
Ynnahme bereditigt, daf 3 nad) dem Willen de3 Gefepes unftatthaft
ift, ftrafbave Handlungen, weldje vor und welde nady einer Be-
ftrafung veriibt find, zweds WBildbung eined fortgefepten Vergehens
sufammengufaffen. Cine gegenteilige Anffaffung wiirbe aud) zu der
unhaltbaven Folge fiihren, daf ber Thiter eined fortgefesten Delifted
in bemfelben Dafe weniger unter den Riidfallaftrafen zu leiden
hatte, je audgiebiger er ben Beitraum fiir feine verbredjerifde Thitig-
feit bon pornberein in Unsfidt nimmt. — Gleidygiiltig ift 3, ob
die in ber Mitte dber Defrandationsatte liegenden Beftrafungen im
Bermwaltungdwege durd) ein Submiffiongverfafren, begw. durd) cinen
Gtrafbefcheid, Dder allerbingd nur eine bedrinfte Redjtsfraft be-
anfprudjen faun, erfolgten, ober burd) ecin iwirflides Strafurteil,
weldjed hie Detreffende Handlung nadh) ihrem gangen Umfange und
nad) allen redtlidhen efichtapuntten ftrafredtlid) exledigt, denn einer-
feits wiitbe aud) ein Strafurteil ben Ridjter, der fpatere Handlungen
absuurteilen Hatte, nicht hindern, thatfdchlich fejtzuftellen, dap bdiefe
Pandlngen mur auf den urfpriingliden Cntfdhluf zuriidzufihren
feien, alfo mit den Bereits abgeurteilten Hanbdlungen cin Ganges
bilbetert und fomit res judicata vorliege, andeverfeits mad)t der §. 33
bed Brauftenergefeped den Riidfall nidjt von einer vorhergegangenen
geridtliden Beftrafung durd) Urteil abhingig, fondern nur von
ciner Befvafung iiberhaupt, alfo and) von einer foldhen, die im Ve
waltungaftrafoerfafren erfolgt ift, und der §. 142 bes LBereingzoll-
gefepes bom 1. Juli 1869 ftellt fiir die Frage des Riidfalles fogar
bie Crledigung bes Straffalles durd) freiwillige Unterwerfung ber
redjtsfrdftigen Verurteifung ausbriidlid) vdllig gleich. Der Snjtang-
ridter mufite fonadj diejenigen Defraubdationsatte, welde wifden
der erften Beftvafung vom 31, Desember 1887 unbd der jweiten vom
11. Mai 1888 liegenr, mit der Riitfallaftrafe, biejenigen Atte aber, .
bie in bie Beit hinter bem 11. Mai 1888 fallen, mit den Strafen
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beas ferneren Riidfalled, wie folche im §. 33 a. a. O. vovgefehen find,
afhnber.

2. Dem ferner anf Berlepung der Deflavation vom 27. Januar
1828 geftiipten weiteren Angriffe ber Revifion fonnte feine Folge ge-
geben yoerden. Dasd Urteil ded Reidsgerichted vom 11. April 1889,

Cntid). bes R.G.’s in Straff. Bb. 19 &. 1186,

fat ausfiibelid)y begriindet, daf bdie gebadjte Deflaration fid) an die
preufijhe Stenerordmung von 1819 fediglid) anlehnte, daf fie mit
dem Reicdysftenergefete von 1872 gefallen ift und ihre Kraft verloren
Hat. Die Beftimnung und Bedeutung der Deflaration ift feinedwegs,
wie died ebenfall3 in ber angegogenen Entidjeibung hervorgehoben,
auf diz Anbdrohung berfelben Strafe, wie folde fiiv die Defraudation
m Den iibrigen ©taatdfteuergefeien von 1820 vorgefehen worben,
befdyrdntt, trifft vielmehr den gefamten {trafrechtlichen Teil biefer Ge-
fepe wd will bad Dbort vorgeseichnete Verfahren einbeitlid) aud) bei
den Defraudationen der Rommunalftener zur Amwendung gebradyt
wiffen.  Jft aber diefer gefamte ftrafredytlidhe Teil, wie nadjgewiefen,
in bent Reidy3gefepe von vollig nenen, von den friifjeven Beftim-
minge:t abweidjenben Gefid)t8puntten beherrfdit, fo folgt bavaus, daf
nidjt Bie eine Beftimmung ber Deflavation — Novmicrung der Strafe
gur Hobe bed BVierfachen ber entyogenen Steuer in cinem und demijelben
fitr die preufifden Stevergefepe vorgejdyriebenen Berfahren — ohne
weitered, wie bicd bie Revifion 1will, fortbeftchen faun, bdie fonftigen
Beftimmungen aber, die teilweife von einfducibenditer Bedbeutung find,
burd) a3 Reidysgefey von 1872 Crfap gefunden Haben follen. Bon
porftehenben -reidydgerichtlidien CErivdgungen gegenwirtig abzugehen,
dagu liegt feinerlei Vevanlaffung vor. Die Deflavation ift weder als
cine Grlduterung der fiiv die damaligen Staatdftenern beftehenden
Gefepesvorfdriften, nod), wic dies die Revifion behanptet, al3 eine
Crfldrung der Bor{dyriften diber die Lommunalbeftencrung angnfehen;
fic ift vielmehr lediglid) aus der Motwendigleit Hervorgegangen, eine
embeitlidje Abnrteilung der Defranbdationen der Staatsftencrn und
ber Sommunalftenern Herbeiznfiihren und Hat die fir die crfteren
bamalé geltenden Beftimmungen auf die lehteren angewenbdet. Bei
ben wefentlid) anbderd geftalteten ftrafredytlichen Beftimmungen bdes
Reid)3gefepes vbon 1872 wird nunmehr eine neue Anorduung fanm
entbelrt werden founen.
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3. Dagegen mufte die dritte Revifionsdriige tiederum ald De-
griindet erachtet terben. Der erfte Rid)ter hat bdie unter Ila. b ber
Untlage befdhriebenen Defraudationsfille al8 erwiefen angefehen, indes
wegen bed begiiglic) berfelben Fdlle unter ¢ Hervorgehobenen be-
fonbderen Thatbeftandes der nicht orbnungdmipigen Fithrung ded Konto-
budhes (§. 14 bes Reidhsgefehed vom 31. WMai 1872) eine Drdnungs-
ftrafe feftufepen um beshalb abgelehut, tveil neben ben Strafen fiir
die Defraudationen nidjt nod) befondeve Ordnungsjtrafen verhingt
werden Ionnen. Diefe Unfidht berubt, wie die Revifion zutreffend
berborhelt, auf einer redjtsirrigen ﬂuffai[ung pe3 §. 85 a. 0. ©. Nur
bann, wenn durd) die Uibertretung einer BVorfdyift des gedadhten
Oefepes bdie ‘Defmubatmnéftmfe pevmicft ift, joll biefe [ibertretung
md)t aufierdem nod) mit einer Ordnungsftrafe beIegt werden, wogegen
in jedem anberen Falle bdie 921@tbefo[gunq ber in bem erwdbnten
Oefetse gegebenen Borfdyriften durd) eine lenungéftrafe geriigt ywerben
fann unb geriigt ywerden foll.

Cntjd). de3 N.G.’3 vom 18, Mir; 1887, Redjtfpr. bes ER@’B
Bd. 9 &, 186.

Ubertretungen, die der Defraubdation gleichgeadjtet werden und bem-
gemd bie Defraudationsftrafe nad) fid) siehen, find bdie ded §. 29
in Nr. 1 und 2, beren Thatbeftanddmertmale in bie Antlage unter
IIa und b aufgenommen f{inb, wogegen die unter ¢ ebenbort ge-
fenngeidynete Handlung — §§. 14. 85 Abf. 1 a. a. . — eine foldje
Ubertretung bdarftellt, deren uidhfter Jwed nnr die Crleidhternng der
Rontrolle bed Brauereibetriebed ift, indbes nid)t ofne weitered ald
Defraubation angufehen und a8 foldje s beftrafen ift. &3 mufte
bafer ber erfte Richter audy iiber den nnter Antlage geftellten That-
beftand te3 §. 14 a. a. D. cine Feftftellung treffen und eventuell nadh
§. 85 a. a. . auf eine Drdnungsftrafe erfennen.



