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105, Wann ift die Jujommenrottung eine dfjentlide, wie fic der
Thatbejtand ded Aufruhresd exfordert?
Gt.®.38. §. 115,

IV.Gtrafjenat. Urt. v. 14. Vidrg 1890 g. PL. u. Gen. NRep. 510/90.

1. Lanbdgericht Beuthen O./E,

Aud den Griinden:

Cine durd) die Natur ber Riige bedingte Priifung der gefamten
Sad)lage fiihrt zu wefentlidhen Bebenfen gegen dag befdmpfte Urteil,
forweit a1 demfelben der §. 115 St.8.B.’8 3ur Anwendung gebradyt ift.

Ju biefer Beziehung nimmt die Vorinftanz alg erwiefen an, daf
die beiben Polizeibeamten abendsd in der zefhnten Stuude die An-
geflagten auf der Dorfftrafie trafen, al§ fie fangen und l(drmten; daf
fte Beranlafjung faudew, den PL 3n verhaften, und daf, wdibhrend
fie fid) bemithten, derr fid) widberfegenden PI. zum Polizeigewahriam
absufithren, aus ber Mitte der anderen Ungeflagten, weldje dem
®ebaven des Pl jujahen, Steine und anbere Harte Segenftinde auf
die Becmten geworfen wurden, win jenem zu Hilfe zu fommen. Jn
diefen ‘Thatfadyen hat bie Vorinftany atle geferlichen Merfmale des
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cim §. 115 ©t.®.8B.’8 bedrohten Deliftes des Aufrubhresd gehunbden. Sie
bat dabei evwogen, daf fidh bag Werfen mit Steinen und BHarten
Gegenfrdnden al3 ein thdtlicher Angriff auf die in redytmipiger Ans-
iibung ihres Amtes befindlichen Vollftrefungsbeamten darftelle, und
bafs fid, bag Berhalten der fed)s Angeflagten B., M., I, N. G. und L.
al8 eine Jufammenrottung djaratfterifiere, bei weldjer jeber der Be-
teiligter: 3war bag Berwuftfein gehabt, fidy in einer zujammengerotteten
Menge 3u befinden, weldje unerlaubte Haudlungen begehe, aber deunod
i berfelben verblieben fei. &3 tanu dabingeftellt bleiben, ob Diefe
Crdgungen bdie Thatbeftanddmomente der Bujammenvottung und des
Jnit vereinten Krdften” unternomumenen thatlidien Angriffed deden.
Jn jedbem Falle fehlt e3 an einer Begriindung und ndheren Redjt-
fertigurg ber Annabhme, daf die Jujammenrottung eine ffentliche
gervefen fei. Allerdingd war der Ort, an weldem fid) der ganze
Borfall eveignete, fomit aud) die SJufammenvottung ftattfand, bie
Dorfitrafe, beven Eigenjdjaft al3 ein , dffentlicher Ort” nidht zweifel-
haft ift. Wiirde jedod) die Vorinftan; angenommen Haben, daf diefe
Thatfache geniigte, um der Bujammenvottung den Eharafter einer
dffentlichen zu geben, fo wiirde die Annahme anf vedytsirviger Aus-
lequng be3 Gefeped berufen. Denn der §. 115 a. a. O. fdyreibt nidht
bie Beftrafung besjenigen vor, bder an einer an einem Bffentliden
Orte ftattfinbenden Bujannmmenrottung feifuimmt, jondern fordert, dap
bie Bujammenrottung felbft eine offentlidhe fei. Muan rwiirde fehl- -
gehen, wenn man Bierbei dbasd Wort ,offentlid)” in dem Sinune auf-
faffen wollte, in weldjem ¢& an anderen Stellen, wie beifpiel3weife
im 3. 183 &t.8.B.’3 gebraud)t twird, wenn man alfo die Sujammen-
roftung fiiv cine offentlidye dann erfldrven wiirde, wenn fic von anberen,
nud awar unbeftimmt wie vielen, walrgenounnen werden founte.
Dag Gefes bedient fid), wic dad Reidyggeridyt bereitd im Urteile vom
12. April 1880,
Cntich. dez R.G.’3 in Straff. Vb, 1 &. 357,

ndber bargelegt Dat, ded Worted ,vffentlid)” in verfdjiedenen Be-
beutungen, und man wird dbafer anf die Tendeny und die Entftehungs-
geichichte bed Paragraphen Furiidzugehen haben, wm 3u ermitteln, in
weldjem Sinne ¢ in diejem verflanden werden foll.

Nodyderm in den §§. 113, 114 SL.B.B.'s der Widerftand gegen
die Etaat3gervalt abgehaudet! worden, infoweit ev non eingelnen, he-
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ftimmten. Jnbividbuen gegen die Ymtshandlungen von Behorden und
Beamter geridytet ift, twendet fih) der §. 115 zu demjenigen Wiber-
ftande, der nidjt vou eingelnen, fondern einer unbeftimmten Mehrheit
geleiftet twird, weldje i) su biejem Bwede nfammengerottet. &3
unterfdjeidet fid) der Paragraph von den beiden vorhergehenden nidyt
joroohl durd) die Bahl der Subjefte, da die §§. 113. 114 nidt aus-
fdylicer., dap mehrere Subjefte in gemeinjdaftliher Thatigteit hau-
beln: ebenfowenig dadurd), daf e cine Bufammenrottung mehrever
Beftimmter Perfonen vorausfept, da in diefem Falle das Gefeps wie
im § 122 blof von einer Zujounuenvottung fpredjen iwiirbe, felbft
wenn fie an einem offentliden Orte jtattgefunden; vielmehr ift der
Unterjdiied lediglidh davin zu finden, dap bdie Jujanmumenrottung einen
gefahrdrohenden Charafter gerabe badurd) amnimmt, bdaf fie die
Moglidyfeit einer Beteilignng, unbeftimmt wic vieler Perfonen, nidt
andjdliet. Diefe Anffaffung findet aud) in der Eutftehungagefchichie
ihre- Beftatigung. Der §. 115 ift dem & 91 preuf. St.-G.B.’8 ent-
nommen, i weldem jum Thatbeftande ded Deliftes exfordert wurbe,
baf ,mehrere Perfouen Sffentlid) fidh sujammenrotten”. Die Wate-
rialien zu diefem Paragraphen,
®oltbammer, Materialien Bd. 2 S, 127 {lg.,

laffen erfennen, bdaf man bie Faffung desfelben mit Niidfidt auf
pen Bufammenbang gewdhlt hat, in weldem dag Delift mit dem
im §. €2 baf. bedrohten Delifte bes Auflanfed fteht, ein Jufammen-
Dang, ber and) im §. 92 Abf. 2 befonberen Ausdrud gefunden. .
Man fab fid) deshalb veranlaft, an den Delittdmertmalen des §. 92
mehr ober weniger feftauhalten. Da nun der Thatbeftand bdiefes
Paragraphen cin Verfammeln mehrever Perjonen, ein Jufammen-
treten unbeftimmt vieler auf dffentlidyen Wegen, Strafen oder Plagen
befindlidgen Perfonen vorausfest, fo mup man aud) von diefem Ge-
fidytspunite aus den Begriff des , sifentlid)” im §. 91, und zwar dabhin
finben, daf nidjt fowohl bdie Qualitit des Orted der Jufammen-
rottung, al8 vielmebhr die Moglicyteit unbefdyrintter Beteilignng an
berfelben” und bdie davin liegende Gefalhr fiir den Beamten oder die
Beorve entfdjeidend ift. Dah das Reidhsftrafgefepbud) diefer Anj-
faffung hat entgegentreten wollen, ift nidyt erfichtlidy: viefmelr bringt
bie von ihm gewdblte Faffung ,bffentliche Bufammenroftung” gerabe

jenen &edanfen nod) prgifer jum Ausdrud.



106. Banferott. Gewifhring einer Sidjerdeit. 301

b bie Borinftany den Begriff der dffentlichen Jufammenrottung
in biefem Ginne verftanden, (affen die Urteilagriinde nidjt erfennen,
ba fie e3 unterlaffen, die Feftitellung nad) diefer Ridjtung Hin naber
su begriinben. Somit ift die Moglidgfeit nid)t andgefhloffen, daf
bie Borinftang die Offentlidfeit deg Drted der Bufammenrottung fiir
audreidjend evachtet, sumal fie nicht feftgeftellt hat, baf3 fid) sur Beit
ber ‘That nod) andere Perfonen auf der Dorfftrafe befunden, bderen
Unioefenbeit mit Riidfidt auf bdie Nadjtzeit aud der Qualitdt bdes
Ortes aud) nidht zu vermuten war. Jn jedem Falle hitte e3 nod)
einer Crorterung Devjenigen Umftdnde Dedburft, durd) welde neben
bem Borhanbenfein des bffentlidhen Ortes das Begriffsmertmal der
Offentlidjfeit der Sujammenrottung anfer Sreifel gefest wird.

Bei diefer Sadhlage ift da3 angefodjtene Urteil, joweit e ben
§. 115 Gt.®.B.’2 jur Anwendung bringt, nid)t anfredjtyuerhalten,



