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175, Gefirt jum Thatbeftande ves §. 113 SL.G.B3 das Bewnt:
© fein von der Redtmdfpigleit der Wmtdansibung?

II Strajfenat. Urt v. 5. November 1880 g. B. Rep. 1967/80.

1. Queidgeridht Neutettin.
II. Tberlanbedgeridit Etettin.

Aus den Griinden:

, TWenn die Nidytigleitsbefdhoerde geltend madyt, Ungetlagter Habe
fidg in bem Glauben Defunden, daB ber evichtderefutor K. nidt in
der redhtmdRigen Uusitbung feined Amted hanble, derfelbe Habe dafer
ofne Da3 BVewuftfein, daf er dem K. in der vedjtmdhigen Uusiibung
feined Amtes Widerftand leifte, ofne Jtrajbaren Dolug die ifm jur Laft
gelegte That begangen, fo ift Ddiejem Cimwnrfe ein Cinflup auf bdie
Cutfdjeidung nidyt beizumejjen, weil dag Vewnfitfein voun der Redyt-
méapigteit der Amtdausiibung yum Thatbejtanbde de3 §. 113 St.B.B.'8
nidyt gepout.

Ullerdingd ftellt bie Vorfdyijt des §. 59 bafelbjt, wonad), weun
jemand bei Begehung einer ftrajbaven Handhing bad BVorhandenfein
pon Thatumftdnden nidjt fannte, weldhe gum qgefeplidhen Thatbeftande
gehren ober die Strajbarfeit evfhofhen, ihm Ddiefe Umftinde nicdht zuzu-
redynen find, einen das Strafredhit beherr{djenden Grundjap auf. Died
fd)ieRt aber nidht aud, baf der Gefepgeber bei beftimmten ftrafbaven
Dandlungen den angegebenen Grundfap fitv nidjt amwendbar erflért,
und ebenfo enig greijt derfelbe da Plag, wo beffen Nidytanwwendung
al3 Wille ded Gefesgeber3 andh) ofue auddriidlidien Unusfprud) desfelben
fih ergiebt. Rebtered ift aber dber Fall in betreff ded gedachten §, 113
©t.8.9.8, infofern die Kenntnis, das BVerwuptfein von ber Redjtmipig-
feit der mtdhandlung in Frage fommt. Dafy die Strafbarfeit nad)
Dem §. 113 nicht von der Kenntnid — dem Vewnftfein des Thiters von
Der NedhtmiiBigleit der Umitsdausiibung — hat abhingig gemadyt werden
follen, ift mit Buverliffigfeit aud der Cntftehungdgefdjidyte ded §. 113
und aud Dder befonderen Natur und Veftimnung diefer Sefetse3vorfchrift
qu entnelmen.

Der §. 111 pe3 Gutwurfed um Strajgefepbudie wollte gejtrajt
wiffen den durd) Getvalt oder durd) Bedrohung mit Gewalt geleifteten
Wiberftand und den thitlidhen Angriff, weldjer einem Beamtenw Der be=
seidneten Kategovie gefdhah ,wahrend einer Ymtdhandlung”. Bei
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der pmweiten Beratung bded Entwurfed durd) den Reidystag ded nord-
deutfden Bunde3 (Stenographijde Beridhte Seffion 1870 &. 428)
ftellite der Ubgeordnete Pland den Untrag, die Worte: ,wihrend einer
Amtghandlung” su erfepen durd) die Worte: ,twifrend einer innerhalb
feiner Buftdnbigleit vorgenommenen Umtehandlung.” Demgemip wurbde
bei Der zweiten Refung be{dhloffen, und dasd WUmendement ded Ubgeord-
neten Fried auf Crfegung durd) die Worte: ,wdfrend der gefepmapigen
LVornahme einer Amtzhandlung” verworfen. Beide Umendententd gingen,
tvie aud) bie BVerhandlungen iiber den §. 108 ded Cntwurfes — jebt
§. 110 — ergeben, aud der Riicffidt hervor, daf eine Umizdhandlung,
twelcdhe nicht innerhalb der Buftdndigleit bes Beamten, begiehentlid) nidyt
auf bem Boben bes Sefepes {id) halte, eiven Sdjup durd) dad Straf-
gefety nidjt zu beanfprudjen Habe, wihrend diefer Schup unbebingt ein-
treten follte, wo jene Bedingungen vorlagen. Demgemdd erflirte aud
ber Abgeorduete Weyer (a. a. O. S. 430), ofjne dafy dagegen ein LWiber-
forud) erfoben twurbe:
Hier hanbelt e3 fid) darum, inmieweit der Staatsbiirger berechtigt
fein Joll, gegen einen gefepmwidrigen Angriff eined Beamten i) zu
wafren. Denn bap, wenn der Beamte gefebmifig verfdhrt, jeber
Wiber{tand gegen i ftrafbar fein foll, dariiber ift ja gar fein Streit;
Der Punft, wo ber Streit beginnt, ift nur der, wenn bder Beamte
irgenbwie iiber bie Grenze ded Gefehed hinausgeht.

Die gegemwirtige Geftalt mit ben LWorten: ,in der recdhtmdpigen
Ausitbung {eined Amtes” el dem Wiberftande und ,wikrend der redht-
mdBigen Ausitbung feines Amted” bei demt thdtlichen Angriffe erhielt
per §. 113 durd) bad won dem Ubgeordmeten Lasfer Dbei der bdritten
Sefung geftellte Amenbdement (0. a. . &. 1168, 1169), zu bdeffen
Begritnbung  lediglih) auf die im %ereinégoﬂgefege vom 1. Jufi
1869 (B.G.BL &. 317) fiir den Fall bes thatlien Widerftanbes
gegen Bollbeamte gewdhlte Ausbruc@weife uud dad bamit um Aus-
orud gebradjte Princip Bezug genommen wurde. Die Worte: ,bei
rechtmdBiger Augiibung feined Amted” enthielt bereitd der Cntivurf bes
Bereingzollgefenes (S. 19 der Anlogen zu den Verhandlungen bdes
dentfchen Bollparlamentd vom Jabhre 1869 in §. 160, jent 161). Die-
felben finb yoeber in ben Motiven dagu ndher begriindet, nodh im Joll-
parlamente felbjt @egenftand von Erivterungen geworbden.

Troh Der zu dem § 113 St.G.B3 Dbei der dritten Lefung be=
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{dhloffenen Fafjungddnderung behalten die Verhandblungen der zweiten
Lefung fiir die Auglegung ifre volle Vedeutung. €3 ift daraus zu
entnefmen, daf die RechtméaBigfeit der Amidausitbung zwar objettio
cine Bebingung ber Strafbarfeit ded Widerftanded und thétlichen An-
griffed ijt, bie Etrafbarfeit aber nidht unter bes Thiters Urteil diber
die Redjtmdpigteit geftellt, diefelbe daher aud) von dem Bewuhtiein bes
Thiterds von der Redjtmdhigleit unabhingig ift und felbft durd) die
Meinung der Unred)tmafigleit nidjt audgefd)loffen wird. Die ftaatlidye
Yutoritdt erforbert e3, daf einer redtmipigen WUmtdausiibung der Be-
treffende fid) unbedingt unterwirjt. Dem Veamten und dem Hinter
ihm ftehenden Gejepe darj derfelbe nicht fein eigened Urteil entgegen-
ftellen, um aug demfelben fHeraud in die vorjunehnende Amtszhandlung
Dindernd eingugreifen. Die Pilid)t ded ftaatlidhen Sehorfama legt ihm
anf, redtmipige Amtshandlungen gefdjehen zu laffen. Jnfofern ex
dabei zu einer Priijung der RedjtmdBigleit vevanlaft wird, trdgt er
fitr die davand entnommene Cntfd)liegung die cigene Verantwortlidfeit,
wenn er tropdem, baB die Umtsaudiibung eine rechtmdhige ift, dem
barin Degriffenen Beamten durd) Gewalt oder durd) BVedrohung mit
®ewalt Widerftand Tleiftet oder bdenfelben thitlid) angreift. Wegen
biefer Dei Der Pritjung und Beurteilung der Redjtmdfigleit der Amts-
fandlung bem DBetreffenden obfallenden eigenen BVevantwortlichteit ift
bie Redjtmapigleit der Amtauziibung Ftein folder zum gefeplidjen
Thatbeftande Des Vergehen3 gegen ben §. 113 St.G.B.'3 gehdrenbder
Umjtand, auf defjen Kenntniz bad Sefety Sewid)t legt, weshalb nad
diefer Ridhtung ber §. 59 bdaf. nidht amwendbar ijt.”



