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151, 1. Qit e8 sulidfiig, neue Fragen wegen fahrlifiigen Falideides
s ftellen, wenn der Eprudy der Gefdworencn wegen wiffentliden
Meineidesd dem Wngeflagten erdffnet ift, die erteilte Untwort aber
von demt ®eridit fiir undeutlid und wiberfprediend eradytet wird?
2. Cteht vem Revifiondgeridt die Nadypriifung dariiber 3u,
ob die angenommene Unbeuntlidyfeit ded Spruded vorliegt?
Et.R.0. §5. 306. 309, 311.

11 Gtraffenat. Urt v. 13. Oftober 1880 g. W. u. en. Nep. 1725/80.
I Edwurgeridit Defia.

Aug ben Griinden:
. Den Sefdyworenen war Degiiglid) jede3 bder drei wegen wiffent-
liden Meineided angeflagten Befdpwerbefiihrer die Frage vorgelegt:
#3it Der Ungeflagte ... fduldig ..., am 26. Februar 1880 por
bem Hergoglichen Amtzgeridte ju Bernburg, einer zur Abnahme von
@iben zuftindigen Behirde, den por feiner Vernehmung geleifteten
Eid wiffentliy durd) ein faljdjed Beugnid verlet zu hHaben.”
Gie haben jede diefer drei Fragen gleihmadpig fo beantwortet:
LDeineid: Ja mit mehr ald 7 Stimmen.
Wiffentlich geleiftet: Nein.”
RNad) Criffrung de3 Spruches, und nadjdem bdie Staatdanwaltidaft
und die Berteidbigung gehort waren, hat der Schwurgerichtdhof befchloffen,
baf, ba ber Sprud) der Gefdpwovenen in dber Sadye undeutlich und
fig wiberfprechend fei, die Gefchworenen {ich zu einer neuen Beratung
in Dag Weratungdzimmer juriidsubegeben hitten. Die Staatdammwalt-
{djaft beantragte nunmehr, begiiglich ber drei Ungeflagten Hilfadfragen
wegen fahridffigen Meincided zu fjtellen. Die Angeflagten find von
bem DBorfigenden auf Dden verdnderten redjtlichen Sefichtdpuntt auf-
merfjam gemadjt tworben, nadybem Ddie DBerteibigung bdem Untrage
wiberfproden Hatte. Der Ferichtdhof Hat die Stellung der Hilfafragen
befdloffen, Staatsanwaltjaft und Verteidigung Haben ihre Antrdge
wegen Beantwortung der {dmtlidjen Fragen geftellt. Darauf haben die
®efdjworenen die obigen Fragen wegen iwiffentlichen Meineided wver:
neint, bie Fragen wegen fahridffigen Meineide3 bejaht und die Ange-
flagten find {dhlieRlid) weaen fabrldffigen Meincided vevurteilt.
Die Revifion der Angetlagten fidht bie Sefemipigeit ded inne-
gehaltenen Berfahrens mit dem Antrage auf Freifpredjung nad) Maf-
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gabe der erften Beantwortung ber Sdjulbfrage wegen wiffentlidjen
Meineided an.

Der Pritfung ded NRevifiondgeridhtd unterliegt die Frage, ob ein
Fall vorlag, in weldem ber Sdywurgeridjtdhof die anberiveitige Be-
tatung ber Gefdymorenen anorbnen durfte, and) in dem Sinne, 0b ber
Borderriditer mit Redjt angenommen Hat, daf der Sprud) ber Ge-
{dhworenen in der Sadje undeutlid) ober {id) wiberfpredjend jei. Denn
bie Befugnis be3 Sdywurgeridhtzhofes, su priifen, ob der Sprud) ber
Gefdyvorenen geeignet oder nicht geeignet fei, bem vidjterlidhen LUrteile
st Grunbe gelegt sn werden, ift eine notwendige Konfequenz davon,
bag ber Sdywurgeridhtshof auf der Grunbdlage ded Sprudies bag Ur-
teil zu eclaffen Hat. Die von ihm biezfall getroffene Entjcdheidung
farm eine endgiiltige aud) darum nid)t fein, weil fie wefentli) von
redtliden Crwdgungen abhangt. €3 ift dbaun aud) in den Motiven
gum Cntwurf bie BVorfdyrift, wonad) der beridjtigte Sprud) in ber
Weife niedersujdyreiben ijt, dap ber frithere erfennbar Hleibt, mit ber
Notwenbigleit begriindet, dem Revifionsridjter die Mbglidyteit der Prii-
fung su geben, ob ber urfpriinglidhe Sprud) mit einem ber Berichtigung
bediirftigen SMangel bebaftet gewefen fei. Wire nad) der Anfidht ded
Revifiondgeridyted einer ber Fille bed §. 309 nid)t vorgelegen, bad
Beridtigungsverfahren alfo mit Unred)t eingeleitet worden, jo iwitrde,
wofern der zweite Sprud) anberd audgefallen ift, bad bavauf gebaute
Urteil aufjubeben und unter Jugrundlegung ded urfpriingliden Sprudjes
pad Urteil zu erlaffen ober zu diefem Bwede die Sadje in die vorige
Snjtang guciidzuveriveifen fein,

Nun ikt fid) aud der von den Gefdyworenen erteilten erften Ant-
wort ywar foviel ecfenmen, daf {ie die Ungeflagten in Begiehung auf
die von ifnen geleifteten Cide einer {trafbaren Hanbdlung {dulbig er-
adteten, wenn {don nidyt einer wiffentlid) begangenen Strafthat.

Allein unflar Dbleibt, in welde Beziehung fie ben pofitiven Teil
ifres Yusfprudjed zu den ihnen vorgelegten Fragen gefest hHaben. Un-
far wird ber Ausfprud) infonderheit badurd), dap fich der bejahenbe
Teil nady feiner Form nidht an bdie geftellten Fragen anlehnt, vielmehr
bag Wort ,Meineid” einfdjiebt, auf weldjed {ih nunmehr die Be-
jabung besieht.

€8 ift moglid), daB nad) der Abfid)t der Gefdyworenen durd)
diefe Cinfdjiebung bdie Begiehung ber Bejahung anf die Fragen nicht
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Bat auggefdloffen ,werden jollen. Die Sefdyworenen fonnen die Fragen
fo ausgelegt Haben, dag fie, aud) wenn dagd Wort ,wiffentlid)” Heraus-
genommen wiitbe, immerhin, aud) ofne rweiteren Bufab, auf einen,
wenn fdjon geringeren Grad der Ver{djuldbung der Angeflagten ge-
riditet felen, {o ba mit ber Bejahung biefed nod) iibrigen Inhaltes
eine Berfduldung der Ungeflagten Dejaht wiirde. Die Sefdjworencn
hatten fid) in biefem Falle auf cine Teifung der Fragen in Gemdfheit
be3 §. 805 Gt P.O. nidyt befdhrintt, wm etwa mit dem bvon ihnen ge-
wdhlten Jufage sum Uuddrud zu bringen, wie fie ben Reft der Frage
perftanden Haben und in weldjem Sinme bderfelbe von ifhnen bejaht fei.

€8 1t aber aud) miglid), baf die Gefdyworenen fid) fiiv befugt
eracdpteten, Den Snf)aIt ijrer Uberjeugung von der Berfdhulbung der
Ungetlagten iiber eine Beantwortung der geftellten Fragen Hinansd gum
Yusdrude au bringen, dap fie von ber Unfidht audgingen, e8 fei ihnen
geftattet, unter Ublehiung der Wiffentlid)feit der angeflagten Lhat,
pon einer unmittelbaren Beantwortung ded Refted der Fragen abyus
feben, um nun in pofitiver Weife pun Ausbrude zu bringen, daf fie
gleidyoohl die Ungetlagten eined, wenn aud) nidt wiffentlichen, Mein=
cide3 ober Falfdyeides {djuldig eradhteten, den Umitand uncrdrtert ge-
lafien, ob auf foldjen usfprud) die geftellte Frage gevidjtet fei.
Sn jebem Falle find e5 feine dentlidhen Untroorvten auf die Fragen in
pem Sinne, wie fie gejtellt find und iwie fie su beantworten aven.
@in Urteil war auf biefen Sprud) alfo nidht su fidllen.

€3 lag fomit der tm § 309 St.P.O. vorgefehene Fall eined in
ber Gache undentlichen Sprudhes vor. Der § 310 SLPLD. ift alfo
nicyt, wie die evifion irvig meint, verlept.

Die Gefdjworenen durften zur ernenten Beantwortung der Fragen
in bad VBeratungdzimmer zuriidgefendet tverden, und fie waren bei biefer
ernenten eratung an feinen Teil ihred friiheven Spruded gebunbden;
e fonnten aud), nadjdem {id) aud den von den Gefdyworenen erteilten
Untworten cin Anlaf Dhierzu ergeben Haite, die anfgeftellten Fragen
gednbert und ergingt werden (§. 311 St.P.LO.).

©o lange aber bie Fragen gednbert und ergdngt werben fdnnen,
bitrfen fie innerhalb degjenigen Umfanges gednbdert und ergdngt werben,
in weldem die angeflagte That jum Sprudje jteht. Die §§. 263 und
264 St P.O. finben aud) in {dpourgerichtlidhen Sadjen ihrem vollen
Subalte nady Univendung.



364 151. Rulifjigleit neuer Fragen. Unbeutlidfeit bed Shrud)a der Sefdtoorerten.

Nad) §. 263 StP.LO. ift Gegenftand der Urteilafindung, alfo aud
Gegenftand der Frageftellung fiir die Gejdiwovenen, die in der Anklage
begeihnete That, wie fid) biefelbe nad) dem Ergebnis ber Berhanbdlung
darftellt. Gelangt in laudgeridiliden Straffacden die Straffammer
erft bei Beratung bed Urteiled zu der Unfidyt, baf bie That nach dem
Crgebniz ber DHauptverhandlung migliderweife unter einen anderen
rechtlichen Gefichtapuntt su ziehen fei, fo darf von der jofortigen G-
teilung eined Urteifed abgefehen und die Verhanbdlung wieder aufgenommen
werden; der Angeflagte ift auf den verdnderten recitlichen Sefichtapuntt
binguweifen, 3 ift ihm Gelegenbeit zu geben, fid) su verteidigen, bie
Sadje ift unter Umfttnben u vevtagen, neuer Berweid aufunehmen, exft
nad) dem Ubjd)lup der weiteren Verhandlung ift dad Urteil ju fdllen.
In gleidger Weife ift im Sdwurgerichidprozed su verfahren. Ergiebt
fidh bei ber Verhaudlung mit den Gejdyworenen im Falle bez §. 3086,
wenn diefelben eine weitere Velehrung beantvagen, oder im Falle bes
§. 811 ein Anlaf zu der Annabhme, daf bie in ber Hauptverhanbdlung
ervorgetretenen Umijtdnde eine Pritfung der Gefdjiworenen nady einer
bie Unmendung eined anberen Strafgefeses bebingenden Ridjtung not-
wendig madjen, fo fann die Frageftellung aud) in diefer Ridhtung durd)
Stellung von Hilf3- odber Nebenfragen erginzt werben; nur muf bei
der neuen Frageftellung bdie Jdentitdt der That unbeviifrt bleiben. Bu
pem Behufe ift die Verhandlung wieder ju erdfinen, dem Angetlagten
Gelegenbeit zur Berteibigung zu geben, unter Umijtdnden eine BVer-
tagung anguorbnen.

Auf biefe Weife yoerden die Nachteile einer Konfumtion der Straf-
flage vermieden, obne bap bie Jnteveffen ber BWerteidigung oder ber
Untlage beeintrichtigt werben. Die Behauptung der Revifion, dof
aug Anlaf des Berichtigungsverfahrend Hilfsfragen nicht mehr geftellt
werden fonnen, ift unbegriindet. Died ergiebt fid) aus §. 309 Ab{, 2
und §. 311 Ab{. 2 St.P.DO.

RNun fonn o8 nidht pweifelhaft fein, daf im Sinne der §§. 263
unbd 264 bdie fabrld{fige Begehung ded angeflagten Meineided biefelbe
That Detrifft. Die neugeftellten Fragen find alfo innerhald der zu-
(d{figen Gvengen geftellt. €3 ift auch in vorliegenden Falle {onjt
nady Borfdyrift der ProzeBordbnung verfahren; ein BVertagngsantrag
ift von Den Ungeflagten nicht geftellt. — Hievnady entbelhrt der BVor-
wurf der Angetlagten der Begriindbung.”



