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114, Bildet die Cinridtung eined Geridts Detreffd Ubholung der
Roftjadpen einen Grund yur Wiedereinfesing in den vorigen Stand
gegen die Berfaumung ciner Redtsmittelfrift?

GLPL. §. 44.

1L Straffenat. Befd)l v.23. September 1830 g. B. 1. Gen. Rep. 75,80,
I Sandgeridyt ZTiljit.

Sn der Unterjudjung wider 3. und U, anf bad Gefud) dbes Mit-
angeflagten . win Wiedeveinfepung in den vovigen Stand vom 7. Juli
1880 fat bag NReidh3gericht in Crivdgung,

baf ywar bie Nevifionsanmeldung beg Mitangetlagten A verfpétet
bei bem Geridjte eingegangen ift (§. 381 SLP.L.),



272 115, I‘.’Boftfonttabcntinn. Beitungdfpeditenr, .
daf aber der Brief, in weldjem bdie Revifiondanmeldung enthalten
war, nad) der amflichen Austunft de3 RKaiferl. Pojtamtes zu Lilfit
bei biefem bereitd am lepten Tage ber RedytSmittelfrift, am 9, Juni 1880
mittagd awifden 1 und 2 Uhr, zur Uusgabe gelangt ift, mithin
burd) die gerwdhnlide Briefbeftellung nod) an bdemfelben Tage, alfo
red)tyeitig, in bie Hinde ded Geridyted gelangt fein iviirhe, wenn Ddas
Gericht nad) feinem Berid)te vom 18. September d. J. die Poftfachen
von der Loft nidt abfolen liefe;
dap bie Berfpitung Hiernad) und durd) die vom Willen ved Mit-

angetlagten 9. unabhingige, feiner Einwvirhmg entyogene Einvidtung
De3 Gerichta betreffs Ubholung der Pojtfadjen Herbeigefiihrt, bder ge-
nannte Mitangetlagte alfo durd) einen unabwendbaren Bufall im Siune
pe3 §. 44 St.B.O. an der Einhaltung der Frift verhindert worden ift,
gemip ber §§. 44—46. 505 Abj. 3 St.P.DO. bejdylofjen:

daf Der Mitangellagte A gegen bdie Verfdumnis der Revifions-

anmeldefrift in ben vovigen Stand tviedeveingufegen, die Revifion

gegen Dad Urieil bed RKonigl. preup. Landbgeridhts zu Tilfit vom

2, Juni 1880 zuzulaffen und su infteuieren und dem Ungeflagten

bie Roften der Wiebereinfehung in den vorigen Stand zur Lajt zu

Tegen.




