89. Gtrafantrag. 221

89. 1. Gehirt die Frage, ob ein Strajauntrag redtzeitig emgebracbt
worden fei, jur Sdhuldfrage?
CtR.DO. §. 259 UGY. 2. §. 262 U, 2 . 3. §. 295,
Gt.8.8B. §. 61.
2. Sann diefe Frage von dem Geriditdhof erledigt werden, nr)ue
' in die Berhandlung der Sadje cintreten u milfjen?
| St P.DO. §. 244. 257. 289, 290.

L Gtraffenat. Urt v. 12, Juli 1880 g. M. Rep. 1887,80.
I Edivurgeridit Glogau,

Au3 den Griinden:

»Der Ungeflagte wav tvegen wicderholt in den Tahren 1873 uub
1874 verfuchter Notziichtigung feiner Stiejtodjter ur Aburteilung vor
ba3 Sdwurgeridh)t verwiefen wordenr. Nad) Criffuung der Hauptver-
handlung bradjte ber Berteidiger bie Eintwending vor, daf der erjorderlidh
gemwefene Strafantrag zu fpdat erhoben worden fei. Dad Geridht fand
audy biefe Cimwendung begriindet und ftellte, ofjue mit den Gefdpvorenen
i die Berhandblung der Hauptjadje eimgutveten, da3 Verfahren in Ge-
maBheit ded § 259 UGJ. 2 StPLO. dburd) Uuteil ein. Die Revifion
be3 Staatsanivalted behauptet unter Begugnahine auj die §S. 262 UL{. 2
und 3. 295 St.RB.O. und §. 61 St.8.B.’8 die Frage, 0b ein Strajantrag
iiberhaupt oder vedhtseitig eingebradyt worden fei, gehdre zur SHuld-
frage und BHabe barum wvorliegend von den Gefdyworenen beantywortet
werden miiffen. Die Befdwerde ift indeffen unbegrimdet. Die Sculd
bes Thdters fteht in feinem inmeren Bufammenhange mit der Un-
tragsberechtigung bed Bevlepten. Vielmehr ijt die Stellung eined Yn=
trages bei Den ntvagadeliften nur die progefirtalijdie Borvausfepung
fliv Die Stvajverfolgung des Thiterd. €3 enthdlt aund) die St.P.D.
feine Beftimmung, nad) welder der Stellung ded erjorderlichent An-
trage3 einc anbere Bebeutung beigelegt wiire. Famentlich find unter
den pad) §§. 262 ABY. 2. 264 YLf. 2. 266 ABf. 2 St.P.DO. ermifnten
Umiftduden, weldhe die Strafbarfeit ausjdlieBen, vermindern ober er-
hgen, nur foldje zu verftehen, weldje i) aus der That {elbft Herleiten
laffen und gerade barmm zur Sduldbfrage gevedmet werben fdimen.
Ter §. 262 AD{. 3 St.PO. aber erflirt fid) darand, daf Ritdfall und.
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DBerjihrung sur That feldbft gehven, darum aber von dev Schuldirage
befonberd audgefdloffen werden muften, wenn fie nidt zu derfelben
geredinet toerden follten. Bu einer Crivdhnung aud) der niragsbered)-
tigung beg Berlehten an diefer Stelle lag fonad) eine BVeranlafjung
nidht vor. 8 18Rt fidh) aber jogar Hehauptey, daf, twenn nidht einmal
die Frage nad) der Crldjdung der Schuld durdy Ablauf der fir dad
Delift vorgefehenen Berjihrungsseit sur Schuldfrage geredjnet werben
foll, um fo gewiffer aud) die Frage nad) der Untragitellung von Der-
felben auagejchloffen werben muf. Denn die Erlbfdjung der Schuld
fann, da biefe aug dem Strafantrage nidht erwidift, aud) nicyt die
Folge eined unterblichenen Strafantrages fein. Sie befteht wihrend
der gangen fiir a3 Untragsdelift feftgefeiyten Verjdhrungsseit, mag ¢
audy in Grmangelung eine3 vedjtaeiti geftellten Strafantraged praftijd)
nicht mehr 3u einer Strafverfolgung 1nd Beftrafung des Thiterd fommen
fonnen. 8 ift aud) nur der leptere Gefidjtdpuntt, auf welhem dev
§. 61 Gt.®.B’3 beruht, und e3 evfdeint daher nidjt gutreffend, ansd dev
Uberchrift bes vierten Abjcnittes dea allgemeinen Teiles des ©t.8.B.'s
die Bujammengehrigheit ber Sduld be3 Thiters und der Untrags-
berechtigung des Berlepten su folgern. Shrem Wefen nady gehdrt die
Beftimmung  ded §, 61 St.E.B'3 in die Strafprozefordrung, und fie
wiirbe and) Biev ihre Stelle gefunden Baben, wenn fie nidht fiir die
Ynivendung ez St..B.’8 unbedingt nitig gewefen iwire. Davauf
weift aud) §. 60 St.8.B.'8 hin, beaiiglich deffen gleichfalls nicht 3u De-
haupten ift, Daf er auf bie aus der That entfprungene Schuld von
irgend weldhem Cinfluffe fein finne, Gehirt aber hiernad) die Frage,
ob der erforberliche Antrag iiberhaupt ober rechtzeitig eingebradht worden
fei, nicht sur Schuldfrage, fo war diefelbe aud) nidjt ben Gefchworenen
sur Beantwortung vorzulegen. Biwar fann nad) §. 295 Abf. 2 StPLO.
eine Nebenfrage an bie Gefdyworenen and) auf jolhe Umitdnbe ge-
ridhtet werben, durd) weldhe bie- Strafbarfeit wieber anfgehoben wird.
Aber e3 Tind Hier nur diejenigen befonberen Beftimmungen des St.8.B.'8
gemeint, yoeldhe bie Shuld felbjt zum Segenjtande Haben, durd) weldhe
alfp eine entftanbene Scdhuld rwieder befeitigt werben joll.

$Hat fonach) dag mit ber NRevifion angegriffene Urteil fich einer
materiellen Gefelesverlepung nidht fduldig gemadht, fo fillt ihm aud
feine Berlepung des ProzeRgefeses zur Laft. Die von der Renifion
angerufenen §3, 244, 257, 289, 290 St.PB.O. regeln nur dag Beriahren,
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weldjes bie That felbft sum Gegenftande hat, wid)t aber begiehen fidh
biefelben auf ein Berfahven, durd) weldes zunddift nur feftgeftellt
twerben {oll, ob e itberhanpt vevanlaft fei, die That felbft zur Ver-
handlung au bringen. €3 wird aud) von der StP.LO. nirgends vor-
gefdhrieben, bga bie Cntfdeibung einer berartigen BVorfrage nur nad)
ftattgefunbeneit Berfahren in der Sadje {elbft ergehen fomme, wie aber
aud) anbeverfeitd befondere Novmen fiir die progeffualifdie Behanbdlung
folcher Borfragen nidyt evteilt worden find, Davum mnf angenonumen
werben, daf ein dburd) bie FNatur der Sadje gebotenes, fiir die Ver-
handlung der jur Unflage verjtellten That prajudizielled, BVorverfahren
bor dem erfennenden Gerid)t nid)t ausgefdhloffen torden ift, und dak:
fid bdiefes BVorverjahren nad) den von der St.P.LO. aufgeftellten all=
gemeinen Prozefnormen zu vidten Hat. Diefelben find aber and) vor-
liegend von dem Sdpwurgeridyt iiberall befolgt tworben. Fnadbejonbdere
Bat der Staatdaniwalt audreidjend Gelegenbeit yur Geltendmadhung feiner
Buftdnbdigfeiten erhalten; cr hat aber Untrdge anf iveitere Beweidauf-
nafme ober Ausfeprng des Verfahrend zur Cingiehung weiterer Er-
funbigungen nidyt geftellt und vielmehr felbft am Sdhinfie der ftatt-
gefunbdenen Beweisauinahme die Entfdjeibung bes Sevidits in Anfprud)
genontmen.  Darvum fann aber andy feiner Behauptung, er fei durd)
ben Sprud) de3 Feridhts iiberrafdht yworben, feine Bebentung beigelegt
twerben.”



