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86, Rann ein Died in der Unterjudung gegen dewr Hehler ald
Benge beeidigt werden, wenn er Hereitd verurteilt ift und vie Unter-
fudung gegen den Hehler erjt {piter ftattfindet?

Gt.R.L0. & 56 . 3.
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IL Straffenat. Urt v, 9. Juli 1880 g. & Rep, 1214/80,
I Etraffammer bei dem Umisgevidit Rofenberg.

Yu3 den Griinden:

o Mt Red)t viigt ber Ungeflagte die BVerlebung bde3 §. 56
Nr. 3 StP.DO., weil die Inftlente Augujt N. und Friedbrid) €. al3
Beugen beeidigt find,

Nad) den thatjddhlidhen Unnahmen de3 evften Ridjters Haben am
11, Degember 1878 vier Injtleute, darunter ber oben genannte €., ifrem
Gutsheren von &t. pon der Tenne Crbien geftohlen und diefelben an
den Ungeflagten verfauft. Wm folgenden Tage Haben fieben Injtleute,
barunter bie oben genannten 9. und €., ihrem Gutzherrn iederum
Getreide geftohlen und bazfelbe an ben Ungellagten verfauft, Wegen
pe3 Diebftahled find N. und €. beftrajt. Der Ungetlagte ift mit Riid-
fidgt auf bie oben erwdbnten Unfiufe de3 geftohlenen RKornd iwegen
Berbadted der Hehlevei in Unterfudjung gezogen und durd) basd jeht
angefodjtene Urteil ber Strajfammer Dbei dem Kionigl. Umtdgericdht 3u
Rofenberg auf Srunbd der thatfddylichen Fejttelung, ,ba er am 11,
und 12, Degember 1878 zn . feined Vorteiled iwegen Setreide, von
dem er den Umiftdnden nad) annehmen mufpte, daf e3 mitteld einer
{trafbaren Handlung erlangt twar, angefauft BHabe,” wegen Hehlevei
verurteilt, Die thatfadlichen Unterlagen filv biefe Feftftellung Hat
ber erfte Ridyter durd) die Ausfagen bed R. undb €, elde von Hm
trofy Ded Wiberfpritded der Staatzanwaltidaft und der Berteidigung
beeidigt find, filr bewiefen eradjtet. Der erfte Ridjter Halt die Be-
eibigung fiir uld{fig, weil egenftand ber gegemwdrtigen Unter-
fudjung nidit der Diebftahl, {onbern bie Hehlevei fei, und die Diebe,
inbem fie bem Ungeflagten da3 geftohlene Getrveide zum Kaufe an-
boten, fid) feined neuen Bergehen3d {dynlbig gemadyt Haben. RQepteres ift
ridytia,

Mit Unved)t aber wird vom erften Ridyter daraus gefolgert, dap
deahalb aud) bie Beeidigung der beim Diebftahle al3 Mitthdter beteiligten
Beugen im vorliegenden Falle gefdyefen durfte, weil diefe webder Teil=
nebhmer, nod) Begiinftiger, nod) Hehler hinfidytlich) der den Gegenftand
ber Unterfudung bildenden That, der Hehlevei, {eien. Denn twenn audy
im ©yftem ded deutjden Strafgefesbuded die Vegiinjtigung und Hehlerei
alg eigenartige Strafthaten aufgefafit und im weiten Teile bes Straj-
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gefesbuches befanbelt find, fo Dhaben biefe Defifte dod) infofern einen
allgemeineren Charafter, af8 fie begriffdmépig {id) nur an eine voraus:
gegangene andermeitige Strafthat eined Dritten anfdliefen fonnen und
die Cyifteny einer foldjen sur Bovausfepung Haben. Und diefe That
— Die voraudgegangene Hauptthat — ift 8, toelde, &hnlich yoie im
§. 3 GtP.DO, der §. 56 Nr. 3 al3 die den Gegenftand der Unterfudjung
bilbende That begeichnet, wie fid) davaud evgiebt, daf die Begitnftiger
und Hehler neben ben Teilnehmern genannt werden. Den Gegenftand
ber Unterfudjung in bdiefem Sinme bildete daher im untergebenen Falle
ber Diebftahl, und ed fonnten dedhalb die Teilnehmer an diefem Dieb-
ftable in biefer Unterfudhung nad) §. 56 Nr. 3 a. a. O, nidht vereidigt
werben,

Laburd), baf lepteve Deveit3 beftvaft worben iwaven, Horte ber
Ungetlagte nidht auf, Hinfidhtlid) desdfelben Diebjtahles Helhler zu fein.
Teilnehmer und Hehler in Vegiehung auf bdiefelbe Strafthat {ollen aber
and) damn nidjt zum eidlidjen Beugniffe fiiv unb gegen einander zu-
gefaffen tevdem, wenn {ie bereit3 verurteilt find.”



