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84, Sicgt cin Berfiigen sum Naditeil ded AUujtraggebers vou feiten
bed Bevollmdadtigien nidt vor, wenn der Wert bed yom Bevollmid-
tigten bhingegebenen Bermbgenditiided ded Wnftraggebers dem Ber-
fehrawerte ded Gegenftanded gleid) ift, welden der Unjtraggeber dafilr
empfingt?
Ct.B.B. & 266 Biff. 2.

IL Strajfenat. Ut v, 6. Juli 1880 g. Ed). Hep. 1676/80.
I Randgeridt I Bexlin.

Gaftwivt U. Datte da3 Potel ,Norbdeut{der Hoj” iibernommen
und den Angeflagten Sy, um Vevwalter befte(lt. Bader Sy, weldjer
feither bie Badwaren gegen einen Rabatt von zehn Progent deg Laden=
preifed in dag Hotel geliefert, erhohte durdy einen Bertrag mit bem YUn-
geflagten diefen Rabatt auf vierzehun Progent. Diefe vierzehn Progent
wurden indeffen nicht auf den Kaufpreis der Badivare, fondern auf eine
Sduld ded Ungetlagten an Sdyr. anfgeredhnet und der Labenpreid im
vollen VBetrage vom AUngeflagten aud der Hotelfafje bezahit.

Die Revifion des Angeflagten gegen bdie erfolgte Verurteifung
wegen Untreue {tiigte {id) darauf, baf der LWert bdesjenigen, wag aus
dem Bermbgen de3 1. hingegeben worden, dem Berfehrs-Werte bes
bafiir Empfangenen gleid) gewefen fei, cine Verfiigung sum Nadteil
pe3 . baher nidht vorliege.

Sie wurbe verworfen aud folgenden

Griinden:

,ite ben Begriff der Untrene aus §. 266 Jiff. 2 St.8.8.3 fann
e3 nidit aud{dylieRlidy davauj anfommen, wie die Revifiondbegriindung
annimmt, dap, wenn der Bevollmddtigte iiber eine Forderung oder ein
{onjtiges Wermdgensftiid {eined Unftraggebers verfiigt, die bdajiir in
Dag Lermigen Ded lepteren iibergehende Gegenleiftung dem Werte be3
Hingegebenen entfpreche. €3 entfdjeidet vielmehr bdas fonfrete Redyt
bes Bollmadjtgebers itber die Hihe diefer Gegenleiftung, und wenn
basfelbe dahin ging, daf diefe unter dem Werte ded Empfangenen Fu
bfeiben Habe, fo liegt in der Unfgebung diefes Vorteiled eine Berfiigung
sum Nadjteile ded Gefdydftaherrn,

3n biefer Lage befindet fid) Der vorliegende Fall, da die Straf-
fommer annimmt, daB auf Grund bed big3 dafhin beftandenen Berfehra-
perhiltnifies awifdjen dem Cigentiimer He3 norddentjdjen Hofesd und
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pem Biider Sdhr. dem erfteren bei den Buotlieferungen de3 S, ein
Rabatt von zehn Progent bed Labenpreifes gewdhrt war.

Wenn nun Angeflagter ald BVeryvalter be3 Hoteld " und Be-
bollmddjtigter de3 neuen Eigentitmers bdedfelben durd) ein Abfommen
mit Sdyr. eine Crhohung bes Rabatted auj viersehn Progent Herbei-
fiitbrte, fo fam biefer reitere Vorteil nad) L 13, §3. 62. 63 AR5
nicht bem Ungetlagten, fondern dem neuen Cigentiimer bed Hotels, U, als
bem Madytgeber zu ftatten. Dadurd) aber, daf bder Angeflagte dem
Edjr. bie Brofrednungen voll, ohne Absug ded Rabatted von vierzehn
PBrogent, aus der Kaffe de3 Hoteld andzahlte, und 3war um bdurd) diefe
bierzehn Progent eine dem Madytgeber fremde Scdjuld zu tilgen, ver-
fiigte er iiber die &elber der Hotelfafje, weldje dem Rabatt von vier-
#ehn Progent entfpradjen, alfo ald Bevollmdadytigter” itber Bermdgensitiide
bes Madjtgebers abfichilich sum Nachteile De3 lefsteven.

Gegen ben Ungeflagten ift Hiernad) mit Red)t bie Vorjdyrift des
§. 266 MNr, 2 St.8.B.’s jur AUnmwvendung gebradyt.”



