79, Reformatio in pejus. ®eldftrafe im Berhilinid qu Gefanguid. 205

79. Qit ¢8 eine rveformatio in pejus, weun der UppellationSriditer
auf die Appellation eined Angeflagten, weldjer in crfter Jnftang su
ciner Gefingnisftrafe vernrteilt worben ift, cine Geldftrafe erfennt,
weldje Ldher ift, al8 fie nad dem llmiuunbrungenmﬁftubc pe3 §. 29
St.@.B.8 fein fonnte?
Bgl. St.P.O. §. 398 AL{. 2 und ovben Nr, 8.

II, Gtraffenat. Urt b, 12. Juli 1880 i, &. B. g. H. Rep. 1319,80.

I Rrcidgeridtsfommiffion Qindorw.

1T, Sammergericht Berlin,

Su einer nad) dem bisherigen preufifdien Redyt im civilprogefjuali-
fdjen Werfahren verhanbelten Jnjurienfacdhe twurbe Veflagter auz
§§. 185. 186. 187 St.E.B.’8 ju einer Sefingnisftrafe von drei Wodjen
berurteilt. v appellierte. Der pweite Ridyter dnbderte dahin ab, dap
Beflagter, mur eined Vergehens aud §3. 185. 186 St.8.B.'3 {dyulbig,
beahalh mit einer Geldftrafe von 500 M. gu Deftrafen und diefer Strafe
im Unvermigensfalle, mit Ridfidt auj die Grunbdfdpe iiber velative
Redjtstraft, eine Gefangnistrafe von drei Wodjen gu fubftituieren fei.
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Gegen died Urteil madyte die Nidytigleitabejdhiverde bes Beflagten
u. a. die Berlepung ber Grundfdse iiber relative Rechtstraft gel-
tend, teil die Umvandlung der Geldftrafe von 500 M. in Gemdfheit
e3 §. 29 Gt.8.B.’3 eine Gefdngnisftrafe von mindeftens vierunddreifig-
tagiger Dauer ergeben iitrbe, wdhrend in erfter Inftany nur auf eine
{oldge von 8 Wodjen erfannt fei.

Dag Redptamittel B.'3 yourbe veriworfen.

Aus den Griinden:

. ,Cndlid) wird nod) in der Nidjtigkeitdbefdjiverde geriigt, bap
ber Uppellationadridjter beziiglich ded Strafmaged den §. 29 St.E.B.'3
unb die Grundfige von bder relativen Rechtsfraft verlest Habe.

3n biefer Begiehung ift e8 mun undd)jt nnrichtig, wenn der
Smyplorant glaubt, der sweite Ridter hdtte die Strafe beshalb er-
mdfigen miiffen, weil er bdie Veleidignng aug §. 187 &t.6.B.8 aus-
gefhieben fabe. Demn in betreff der Strafjumeffung twar ber zweite
Ridyter nur infofern befdyrdntt, al8 ex die Strafe innerhalb ber Grengen
Demeffen mufte, welde das Gefep fitr die von ihm feftgeftellten Straf-
thaten gezogen Bat, und ald er andeverfeitd nidyt iiber ba3 Strafmaf
Binausgehen durfte, weldjed der erfte Ridjter erfannt Hatte. Wnudy Tiegt
eine Berlepung de3 §. 29 St.E.B.8 nidyt darin, baﬁ ber ieite Richter
ber erfannten Geldftrafe von 500 M. eventuell cine Gefingniafivafe
von drei Wochen {ubftituiert Hat, Denn abgefehen bavon, bap bied
lebiglich su Gunften bed Beflagten erfolgt ift, formte nad) ben Srund-
{dgen iiber bie relative Redytdfraft eine hbhere Sefdngniditrafe nidyt
feftgefest werben. Jn Frage fann mur geftellt werden, ob Der zweite
Richter auf die nur von dem Veflagten eingelegte Lppellation auf eine
Gelbftrafe von 500 . erfennen durfte, Da in erfter Inftany auf brei
Wodpen Gefangniz erfannt tvar und bdiefe Strafe nady dem im §. 29
©t.8.8.8 vorgejdyriebenen Umivandlungdmodusd hHidftend einer
Gelbftrafe von 315 M. gleidzuadten ijt.

Diefe Frage mufite aber bejaht yoerben, weil bie Seldjtrafe eine
ver Art nad) mildere Strafe ift, al3 bdie Gefdngnisftrafe und bas
Ctrafgefepbud) e3 unterlaffen Yat, beftimmtc Grundidpe iiber dad BVer-
hiltnid der Geldftrafe zu den Freibeitdftrafen, wie basd fitr bdie lepteren
in ihrem Berhaltnid zu einander in §. 21 St.&.B’8 gefdyebhen ift, feft-
auftellen,  Daf die Geldjtrafe eine ber Art nad) mildere Strafe ift,
ergiebt {icd) daraus, baf die perfonlide Freifeit ein groferes Gut ift,
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alg bag Vevmbgen, und die Entyichung ber erfteren unter allen Um-
ftinben al8 ein fdrteres Strafitbel erfdjeint, afg eine Vermogensftrafe.
€2 fann daber aud) nidjt aweifelhaft fein, daf, wenn Bier der Fall
umgelehrt liegen wiltbe und ber erfte Ridjter auf. Geldftvafe erfaunt
bitte, Dev zweite nid)t berechtigt fein wiirde, auf bie alleinige Appellation
bes Betlagten eine, wenn aud) nod) fo gevinge, Geféngnisftrafe su erfennen.

UAllerdingd erfhalten Die §§. 28, 29 St.B.B'3 eine Reife won
Bejtimmungen iiber die Umwanbdlung der Geld- in Freiheits-Strafen,
Diefelben Defreffen aber nuvr dben Fall, wo eine erfannte Geldftrafe
nid)t beigutveiben ift, entbalten aber feine abfolute Novm bdariiber, in
weldem BVerhiltnid dag Gtrafitbel der Geldftraje ju dem dev Frei-
Deit3ftrafe fteht. Died folgt ingbefondere davaus, daf einerfeitd dem
ridyterliden Crmeffen ein gewiffer Spielraum bei der Ummwandlung ge-
laffen, anbeverfeitd aber wieder beftimmt ift, daf, wie Hod) aud) immer
die Geldjtrafe bemeffen fein mag, dafiiv dod) unter feinen Umftinden
eine hoheve al3 eine einjifrige Gefingmisftvafe gefest werden bdarf.
Snoben Fillen be3 Buwiderhanbelnd gegen bdie Beftimmungen ves
Reidyaprepgefepes vom 28. Oftober 1871 faun fogar nadj §. 31 diefes
®efepes aud) bei ber hichiten Geldjtrafe eine Hohere Freibeitsftrafe
al3 fed)3 Wodjen Haft nidyt erfannt werben.



