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44. 3t sum Thatbejtaude der gefihrlidhen Korperverlegung mitteld
eiter dad LQcben gefihrdbeuden Behandlhung dad Bewuptiein ded Thi-
terd pon der Rebendgefahr crforderlidh?

CtE.B. §. 223a.

Bal, cben Nr, 29.
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I Gtraffenat. Urt v. 14 Juni 1880 g. L. NRep. 1507/80.
I Qandgeridt Titbingen.

Ler Ungeflagte fatte feiner Schwiegermutter den fleinen Finger
Dev vecjten Hand abgebiffen. Dad Hauptverfafren war wegen Kirper:
perlepung tm Ginne de3 §. 224 St.E.B’8 evdffnet worben, Dad
Ranbgeridht fprad) frei, indem e3 den abgebiffenen Finger nidyt ald ein
widtiges Glied bes Korperd betvadjtete und aud) den von der Staats:
anwaltidaft in der Hanptverhandlung eventuell behaupteten Thatbeftand
ciner Rbrperverleung im Sinne ded §. 223a mitteld einer dag eben
gefdhrdenden Behandlung nicht al gutrveffend erachtete. Wegen leichter
Sorperverfefung im Sinne e §. 223 St.8.B.3 war ein Berfolgungs-
antrag nidjt geftellt.

Die Staatzaniwalt{daft viigte in ihrev Nevifionsbegriindung nur
die Werlebung ded §. 223a &t.3.B.’s.

Au3 ben Gritnden:

»Dad Landgericht Yat thatfadhlich feftgefte(lt, daf der Angetlagte
bie Berleste vorfaslidy unbd redytdwidrig durd) dag Abbeifien de3 Fingers
an threr Gefundheit befd)idigt Habe.

Ba3 Gericht ift mit Hecit bavon audgegangen, daf Hinfidytlid
der {frage, ob bie Rbrperverleung mitteld einer das Leben gefilhrden-
ben Behanbdlung begangen worden, nidjt dev eingetretene Crfolg, foudern
bie At und Weife ber Bevitbung ber That, bdie ,Behandlung” ent-
{dyeibend {ei. '

Cine gurcichende Feftftelung bariiber, ob bdiefe ,Behanbdlung” im
vorliegenden Falle objeltiv eine dag Qeben der Berlehten gefihrbende
gewejent, ift in den Urteildgriinden nidjt enthalten. Dasd Lanbdgericht
hat vielmehr, wenn e8 aud) hervorhod, daf ,nad) der Hupernng bes
g Hauptoerhandlung gugezogenen Sadyverftindigen” jede Bifwimbde,
gany befonbers aber dag Ubbeifen eines Fingers eine lebensgefafrliche
Berlegung fei, weil ihre Heilung langfam und {diwierig verlanje wud
nicht felten durd) hingutvetenbe Sehnenvereiterung, Brand, Hundatramyf
und Ddergleidjen ber Tod fHevbeigefiihrt werde, jene Frage fdhliehlich
unentfdieden gelaffen unbd die Freifprechung auj folgende Begriindung
geftiipt: , Ter Gefepgeber fhabe nur diejenigen Fiille treffen iwollen,
wo die Gejifrdnung bes ebens in der Art und Weife der Mifhand-
lung, in ber ,Vehandblung” ju erblicfen fei, weldje der Thiter dom



108 44, Oefdhrlidie Kovperverlepung.

Lerlepten habe angebeiben laffen. Aus diefer, ald {olcher, miifje eine
Oleichgitltigteit gegen da3 Leben, eine -MiBacdhtung bdesfelben Hervor=
gehen. Die Ubfid)t des Sefehesd fei gewefen: Diejenigen Falle mit
geeigneter hoherer Strafe gu afuben, wo bie Abjidyt der Tdtung nidyt
porliege, aud) vielleiit nur eine geringere Bejdddbigung zugefiigt, von
pem Thiter aber dod) in frevelhafter Weife mit dem Leben bes Ver=
Teten gefpielt worden fei; eine Devartige Behandlung Idnne aber in
bem UbbeiBen eined FFingerglicbes, zumal unter Umitdnden, wie bdie
porliegenben, wo folded in grofer, durd) Tvunfenbeit wumd Rauferei
gefteigerter Aufregung, in Veniibung einer unertvarteten und ungejudit
fig barbietenden Gelegenheit, beim Ranfen gejdjehen und bdas Werk
eined Augenblided getvefen, weder -nad) dem Wortbegriffe, nod) nad
per Tenbeny des Gefelsed gefunden iverden.”

Diefe Ausfithrung fann nnr dabhin audgelegt werben, daf da3
Qandgeridit von der Unfid)t andging, die etwa durd) die ,Behanbdlung”
objeftiv gegebene Gefalr filr bad Leben geniige zur Unwendung bed
§. 2232 Gt.G.B.3 nidt, e3 fei vielmelhr erjorderlid), dbaf fidh ber
Thiter einer folden Gefahr aud) Dewufst gewefen fei, ober biefelbe
wenigftend Hatte erfermen Ionuen und {ollen; bdicd tveffe aber im vor-
Liegenben Falle, zumal im Hinblid auf die Gemiitdverfaffung, inwelder
fid) ber Angetlagte zur Beit Der That befunden, nidyt Fu.

Diefe Anffajfung ift eine redhtdirvtiimliche. Der Thatbeftand bes
bier in Betracdht fommenden BVergehens unter{deidet fic) von dem ber
leidjten Rorperverlebung im Sinne de3 §. 223 St.8.B.'3 lediglic) durd)
die objeftive Gefahrlichleit der Begehungsart ded erfteven Deliftes,
Das erfdywerende Woment liegt nidht in einer andeven, weitergehenden
Willensbeftimmung bed Thiters, foubern mur davin, daff die vt und
Weife ber Ausfiihrung der vorfdblidjen Korperverlebung objeftiv eine
pa3 Qeben Des Lerlepten gefdhrdende ijt. Died erhellt mit Klavbeit
aud bem Wortlaute und der Cutftehungsgefdhichte de3 §. 223a St.6.B.'3
(Berhandlungen ded Reidjataged von 1875/76, weite Legidlaturperiode,
I Geffion, Drudjacden, Bd. 1 Nv. 54, jtenographijde Bericdte,
&, 802-—804).“



