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42, 1. Unterliegt in Prengen der Notar der Stempelitrafe, welder
e8 unterlafjen, die Ginsiehung desd thmpclé fiir cine ihm pon den
ﬂjartctcu mit dem Untrage auf uotariclle Vollziehung iiberreidite
Punftation ju Hewirfen?
C UKD, v, 19, Juni 1834 (.8, &. 81).
UKL, v. 24, November 1835.

2. War c& in Preufen vor dem Gefes vom 3. April 1846
uotwendig, daf cine Koniglide Kabincttdordre in der Gejesiammlung
verdifentlidt war, um redtdverbindlide Sraft su crlangen?
ALR. Sinl. & 10.

R, BLLLD. vom 27, Lftober 1810 (B.&. &. 1), 28. Miivy 1811 (G.3.
€. 165), 14. Jamuar 1813 (6.6. &. 2).

UKD, v. 24, Juli 1826 (8.8. &. 73).
Rr. Gef. v. 3. April 1846 (B.6. &. 151).

II. Strajfenat, Urt v 11, Juni 1880 g. B.  Rep. 951,80,

I Sreidgevidt Neu-Ruppin,
II. Sammergevidit Berlin.

Der MNotar B. war durd) Strafrejolut ded Kammergeridited zu
Berlin in eine Stempeljtraje von 174 Mart verurteilt, weil er 3 im
Wiberfirud) mit den Bejtimmungen der UKL, vom 24. November
1835 unterlafjen Datte, fiiv die Gingiehung ecined Stempeld fifr cine
ihm mit dem Untrage auf notavielle Vollziehung iiberveidyte Puuftation
Gorge 3 tragen. Gr teng anf vidterlidie Entfdjeibung an und er=
langte in den Deiben Vorinftangen freifpredhende Crienntuiffe, welde
fibereinjtimmend bavon ausgingen, dap bie genannte Kabinettdordre ber
vechtgverbindlidjen Rraft entbehre, weil fie nidht in dev Sefepjammiung
publiziert fei. Auj die von der Oberftaatdanwaltidiaft erhobene Nid-
tigteitabefdywerde wurde dad zweite Urteil vernidhtet and folgenben

Sriinben:
»2ie Sabinettdorbre vom 19. Juni 1834 dndert yumdd)jt nnter
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Nr, 1 die Beftimmung de3 Stemypelgefeped vom 7. Mdry 1822, ber=
sufolge Punitationen nur dann iwie Wertvdge iiber denfelben Gegen-
ftand u befteuern find, wenn fie Deren Stelle vertreten, bahin ab, bap
Tunftationen dem gefeplichen BVertragsjtempel aud) dbann unterworfen
find, wenn bdarin bie Uusfertigung einer formlidjen Vertragdurfunde
vorbefalten ift. Jn Nr. 2 wird Leftimmt, daf jeder Ansfteller oder
Teilnehmer unter Vorbehalt feined Regreffed gegen bie Mitbeteiligten
fiir ben Mangel Gafte. Dann Geipt e3 tweiter:

3) ,Bei geridhtlid) oder von Notarien aujgenommenen BVertrdgen
und Punttationen muf, wenn deren Ausfertigung nidht friiher erfolgt,
ber Gtempel bimnen 14 Tagen nady der Aufnahne verwendet, uud
filv beffen @ingiehung von bden Zeilnehmern an dem Bertrage ober
ber Punttation von Amts wegen geforgt werden. Ten zu dergleichen
Notariatdverhandlungen zu verwendenden Stempel find die Gerichte
auf ben Antvag bded Notard von den Jutereffenten epefutivijd) ein-
gugiehen verpflichtet.

4) Der Ridjter oder Notar, weldjer bei ber Stempelverivendung
feine Pflicht verfaumt, verfidllt in bdie gefesliche Stempeljtrafe 1und
ijt wegen De3 Stempeld zugleid) mit den JInterefjenten, unter Vor=
behalt be3 Regreffed an biefelben, perfinlich) verhajtet.”

iernad) ift e3 nidjt weifelhaft, daf nad) diefer in dber Gefeh-

fammlung 1834 &, 81 ordnungdmipig publizievten Kabinett3ordre Hin=
fihtlid) ber won ben Pavteien dem RNidjter ober dem Notar itber-
reidyten Punftation der Nidyter ober der Notar fiir eine Verrvendung
be3 Stempeld nicht s fovgen Hat und eine Strafe fiir eine etwaige
Yerfdumnid in der Stempelverwendung nid)t jene, fondern die Parteien
felbft trifft, da die Nr. 3 ber Kabinettdordre nur vou jolden Puntta-
tionen und Bertvigen redet, weldie von dem Ridjter ober bem Iotar
aufgenommen find, Durd) die fpétere Kabinett3ordre vom 24, No-
vember 1835 {ind bie Borfdjriften der Kabinett3ordre vom 19, Juni
1834 aud) anf den Fall audgedehut worden, wo bdie Uberveidhung
einer yoeber geridtli) nod) von ecinem Notar anfgenommtenen Punk:
tation innerhalb 14 FTagen nad) ifrer Crridjtung an einen Ridjter
ober Jotar mit dem Untrage auj geridtlicdhe oder notarielle Vollzieh=
ung gefdyieht.

»€3 foll in Diefem Falle” — fo Yeift o8 bort wirtlid) — ,der
Ridjter ober der Notar verpflicytet fein, fiir bdie Cingiehung be3
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Stempel3 von Umt3 wegen Sorge ju tvagen, wie die Ullerhdcjte
RKabinettdordre vom 19, Juni 1834 zu 3 und 4 died bei gerichtlid
oder vou Notavien felbit aufgenommenen Bertrdgen und Punttationen
vor{dreibt.”
Die Faffung diefer Kabinettdordre und indbefonbdeve der Hier wort-
lid) iviedergegebene Sdlufijap geftatten bdariiber feinen Jweifel, daf
durd) Diefelbe bdie Deftehende Gcfepgebung abgednbdert, die Haftpflicht
der Partelen bejdyranft, die Der Ridter nud Notare evweitert werden
follte, Dafiir ift entfdjeidend, dap in der Kabinettdordre vom 24. No-
vember 1835 Dder Dier erirterte Fall al3 ein von dem tn Nr. 3 der
Kabinett3ordre vom 19. Juni 1834 verjdjicdener amerfanut wnd aus-
gefprodjen wird, ev folle fowohl Hinfidtlid der Verfonen, welde fiiv
die Stempelverwendung verantwortlid) fiud, ald and) vitdfidtlid
Der ftrafredytlicdhen Folgen fitr die Auferaditlaffung diefer Pificht
dem i der Kabinett3orbre vom 19. Juni 1834 Hejtimmten Falle gleid)
Dehanbelt rerden.
Da3 Bebenten de3 Fweiten Nidyters, dafy die Kabinettsordre vom
24, November 1835 cine Strafandrohung nid)t enthalte, erfedigt fid)
Diernad) durd) die in derfelben erfolgte Himwveifung auf die MNv. 4 der
Rabinettdordre vom 19, Juni 1834, Mit Unved)t begweifelt aber der
yweite Ridyter die gefeplicdhe Giiltigleit der Kabinettdordre vom 24. No=
vember 1835, weil diefelbe nid)t durd) die Gefeljammiung publiziet fei.
€8 ijt vidtig, daB nady § 10 der Einleitung zum LR, muw
Diejenigen Verordbmumgen gefeslidie Krajt Haben, welde gehorig publi-
glert find, und ed ift ferner mnidht zu Degweifeln, daf landesherrlidhe
Bevordnungen, welde nady dem Sefete vom 3. April 1846 erlafjen
{ind, wnr durd) die Aufuahme in die Gefejamminng Gefepestrajt er-
falten foruten, ofue Unterfdjied, ob fie fiiv die gange Monavdyie oder
fiiv einen Teil derfelben beftimmt ywaven. a3 aber den i3 zu diefem
Bcitpuntte bejtehenden Red)tdzujtand anlangt, fo ift c8 redjtgirvrtitmlid),
wenn di¢ Juftangridyter annehmen; daf die gefellicdie Wirtfamkeit einer
landegherrlidjen Berordbnung durd) bdie Publifation derfelben 1 der
Gefesfammlinung bebingt wav, Hatte man foldes aud) nad) alfge-
mcinen Auslegungdregeln aud § 1 der BVerordnung vom 27, Oftober
1810 (®.8. &, 1) wenigjtens begiiglid) derjenigent Gefete, weldje mehr
al3 ein-eingelned Negierung3departement Letveffen, zu folgern, fo witrde
mant dod) nad) Dder authentifdjen Jnterpretation, weldje jene BVerprd=
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nung, fowie bdie fpdteren bejiiglid) ber Crridytung von Amisbldttern
erlaffenen Berorbuungen vom 28. Wdry 1811 und 14, JFanuar 1813
in der burd) die Gefesfammlung befannt gemadjten Kabinett3ordre vom
24, Juli 1826 (8.&8. &. 73) erfalren Haben, die Publifation durd)
die Gefejarmmlung ald eine wefentliche Borausfebung filv die red)ts-
perbindlidje Rraft landesherrlidier Crlaffe aus bev hier fraglichen Beit
nid)t mehr betradjten diivfen. Denn in diefer Kabinettdorbre vom 24.
Juli 1826 tird erkldrt:
,00B nad) ben deutlidhen Veftimmungen der Sefehe vom 27. Ofto-
ber 1810, 28, Mdry 1811 nnd 14. Januav 1813 ein durd) bad
Amitsblatt befannt gemachted Sefes, weun 3 aud) nidht in die Ge-
febjammlung aufgenommen ijt, fiiv bie Cingefefjenen bed NRegierungs-
Desirfed, in deflen mtsblatt e3 erfdjeint, verbindlide RKrajt BHat,
ofne Unterfdjied, ob 2 eine allgemeine, anf {dmtlidhe Unterthanen
der Monardjie gevidytete Bor{d)rift, ober eine, mur die Cingefefienen
pe3 eingelnen Regievungdbezinfed verpflidhtende Anovdbnung enthdlt,
worand von felbft folgt, Dafy eine in die {dmtlichen Amtsblatter ber
Monardjie aufgenommene gefeiliche Beftimmung, venn fie and) nidyt
ver @efepfammlung einverfleibt twird, filv alle Unterthanen bder
Monardyie . verbinbend und gitltig ijt.”
s ift nun bie Kabinetidordbre vom 24, November 1835 bdurd)
208 Amisblatt der Kgl. Regierung su Potddam (Umtsblatt fiix 1836
©. 31) befannt gemad)t. Sie Hat daher dem inmerhalb diefed NRegie-
rungabesirfes wobnenden Angetlagten gegenitber verbinblide Kraft.”



