19. RBerdndervter Gefidtapunit.  Hilfdfrage. 5H

19. Wird der BVorjdrift ded §. 264 Abj. 1 StPB.O. wegen Hor-
porhehung cined verdnderten vedtlidhen ejidtapuntted der That im
idwurgeridtligen Berfahren durd) CStellung ciner Hilfdfrage and
§. 294 St.P.0. entjproden?
HOI Strajfenat. et v 8. Mai 1880 g. B.  Rep. 822/80.
1 Edmurgeridt Hamburg.

Yug den Gritnden:
, Die auf Berlepung de3 §. 264 A{. 1 St.P.O. geftiipte Revifion
bes ngeflagten ift unbegritndet. Der §. 264 St.O.B’3 will, wenn
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bie Berurteilung ded Ungeflagten auf Grund eines anberen alg des in
bem Vefluffe itber die Crdffnung bdeg Hauptverfahrens angefithrten
Gtrafgefees in Frage fommt, die zuvorige befonbere Hinweifung des
Ungeflagten auf die Verdnderung bed vedtlidhen Gefichtspunttes und
bie Gemibhrung ber BVerteidigung. Diefer BVorfdpift ift in vorliegender
Gadje durd) bie Stellung der Hilfdfrage und die barauf folgende Ver-
Fanblung Geniige gefdjehen. Denn die Boraugfepungen, unter welden
eine Hilfafrage su ftellen ift, find in dem §. 294 StPLO. analog den
Beftimmungen in dem A 1 des §. 264 Degeidnet. Sobann ijt
§. 264 ABf. 1 Dabin zu verftehen, daf Ungeflagter nidht etwa nur
gelegentlid) in anberer Beranlaffung, etwa gar mur durd) die Ridytung,
in welder die BVerhandlung gefiihrt wird, auf den verdnderten Gefid)ts-
punft aufmerffam gemadh)t werben darf, fonbern baf bdies in deutlid)
exfermbaver Weife gefdhehen mup, alfo in einer Weife, weldye ihm feinen
Biweifel bariiber [&ft, daf die ihm zur Laft gelegte That miglichermeife
einem anberen Strafgefee, ald bem in bem Srifinungsbefdup bezeid)-
neten unterftellt tverde, und Daf ifm, nnter Hervorhebung des ab-
weidjenden Sefidjtapunttes, Gelegeneit zur Verteidigung aud) nad) diefer
Ridtung gegeben werden mup. Crfteves ift durd) die fid) nad) §3. 290.
291 GtP.0O. aud) an den Ungetlagten vidytende Berlefung der Hiljs-
frage gefdhehen, Der weiteven Bor{djrift aber ift dadurd) entfprodyen,
bafs die Hilfafrage zum Gegenftande der Verhandlung gemadyt worden
ift. Sn lepterer Begiehung fommt in Vetrad)t, daf bad Gefeh die
Sragftellung den Anusfithrungen und Antrégen der Staatdanwaltidjajt
und bes Ungeflagten zur Schuldfrage wefentlid) dedhalb voraufgehen
[6Bt, Damit bdie Beteiligten eine fefte Grundlage fitr ihre Ausfithrungen
Baben, ingbefondere die Berteidigung alle in BVetrad)t Fommenden Se-
fidgtapuntte 3u iiberfeben vermag, und daf trof gefdjloffener Beyveis-
aufnahme nod) neue BerteibigungBmomente geltend gemacht werben
biirfen. Wie demnad) im allgemeinen mit der Stellung der Hilfdfrage
aug dem §. 294 ber in §. 264 vovgefdyriebenen Prozedur und dem
Bede bder lebteren entfprodjen wird, fo ift aud) anguerfennen, daB
porliegend die Stellung bev Hilfafrage iiber eine faphridifige Ableijtung
be3 faljchen Gides jener Progedur aud) in der EThat entfprodhen Hat.
Denn die Hilfsfrage Dbezielt nad) den Hervorgehobenen Thatbeftands-
mertmalen eine fih) von der That desd Crifinungdbefdhluffes o deutlid
unterfdeidende Strafthat, baB Dbei der Ungeflagten ein Bweifel oder
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eine Unfidjerheit iiber bdie Bebeutung bdesd mneuen Sefichtépunttes nicht
aujfommien fonnte und 5 DHaben auf bie Fragftellung BVerhanbdlungen
ftattgefunden, in yoeldjen ber Verteidiger die Berneinung bder bon ihm
nid)t angefodhtenen Hilfsirage beantragt Hat, der Wigetlagten felbft aber
nod) einmal bag Wort zu ihrer Verteidigung gewdhrt worden ift. €3
ift affo alles gefchehen, um bdie Ungeflagte auf ben neuen Gefichtapuntt
aufmerffam zu maden und derfelben Gelegenheit zur Bevteidigung aud)
nad) biefer Ridtung zu geben.”



